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Emberek és a haboruk

A hdboru abban rossz, hogy tobb rossz embert csindl,
mint amennyit elpusztit.”
GOrog mondas'

Abszrakt

A haborak végigkisérik az emberi torténelmet, s olyannyira részei a maltnak, hogy azok a
torténeti gondolkodas szerves, kihagyhatatlan elemei. A nagy haborik esetenként torténelmi
korszakhatarokat jelentenek. Az bizonyos, hogy a haboruk utan az élet mar sohasem tér vissza
ugyanabba a mederbe, és elore nem lathaté médon, kiszamithatatlanul valtoztatjak meg a jovot.
Egyes filozofusok — mint Kant vagy Hobbes — az emberi természet részének tartottak a haborikat,
s inkabb a haborktol mentes allapotot gondoltak természetellenesnek.

A haboru az ember miive. Nem magatol, elore nem lathaté modon robban ki, hanem akkor
lesz, amikor akarjak annak kitorését. A tanulmany a malt mintain keresztiil kutatja, hogyan lehet
az ellenséges érzelmekbol habor; miképpen viszonyul a haboruhoz a kereszténység; milyen a
benne keresett igazsag; szabalyozhatok-e a haborik, vagy éppen a benne alkalmazott erészak;
kotelesség lehet-e a részvétel a habortuban.

1. Bevezeto

A haboruk végigkisérik az emberi torténelmet, az elsd kozdsségek megjelenésétdl napjainkig.
Valojaban olyannyira meghatarozzak a torténelmet, hogy ugy a multban, mint a jelenben
életiinket a haboruk kovetkezményeként kijelolt utakon jarjuk végig. Osszefoglalva a
tényekbdl adodo kovetkeztetést: nincs torténelem haboruk nélkul.

~Mindentitt fegyverkeznek és a fegyvergydrakban dgyukat dntenek, puskdkat gydrtanak,
kardokat élesitenek, a kik6t6kben hajokat épitenek és fegyvereznek fel; ldzas tevékenység
mindentitt! Eurdpa parlamentjeinek a napirendjén katonai kblcsondk és véderdtorvények dlinak;
mdr alig lélegziink, alig éliink!

Ki gondol a parasztra, a kereskedbre, a munkdsra, a tuddsra! A politikusnak még tébb vér
kell, hogy diilongél6 épitményét megszildrditsa [...].

Senki sem hisz az erkélcsés politikdban, de legaldbb a legarcdatlonabb képmutatdsrol
mondandnak le a népek vezetdi és a torténelemformalok |[...]. Es nincs senki Eurdpdban, nincs
egyetlen becstletes harmadik sem, aki azt javasolnd, hogy az emberi jogok és a népakarat
tiszteletben tartdsdt terjesszék ki [...]."

1 Kant, Immanuel 2019: 41.
2 Ausztria—Magyarorszag és szovetségesei. Julius Felix nyilt levele &felségéhez, |. Ferenc Jézsef csdszarhoz. 1888
aprilisa. In: Hamann, Brigitte 1990: 362.
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Ezeket a sorokat akar napjainkban is irhattak volna, s ha nem utalna a stilus vagy néhany
kifejezés a leirt mondatokban egy elmult korra, akkor a széveg ma is megfelelne.? Nincs Uj a
nap alatt, és a haborus elgjelek félelmével, valamint a haboruk rémével minden kor
emberének szembe kellett néznie. Még orulhet is az a generacid, amely csak a haboru
félelmével, és nem a tényével taldlta szemben magat.

A torténelmi korszakhatarokat is elssorban haboruk vagy haboruskodasok
- belhaboruk, polgarhaboruk, forradalmak - szabjak meg, amelyek kdvetkeztében hatarozott
életformavaltas kovetkezett be. A korszakhatarok a torténelemben azt érzékeltetik, hogy az
élet a korabbiakhoz képest végérvényesen és visszafordithatatlanul megvaltozott.
A kozépkor atmenetét az Ujkorba a nagy foldrajzi felfedezések és a reformacio jelentette,
amelyek az id6 tavlatabdl talan békésebb viszonyoknak tlinnek, de ami késik, nem mulik
alapon a felfedezések egyutt jartak a gyarmatosito, hoditd, valamint a gyarmatokért vivott
haborukkal, a reformaciot pedig vallashaboruk kovették.

A haborukat kdvetSen a korabbi élet soha nem tér vissza ugyanabba a formaba. Ha csak
a XVIl. szazad nagy hadvezérének, Raimondo Montecuccolinak tulajdonitott nevezetes
mondasra utalunk, hogy: ,A hdborihoz hdrom dolog kell: pénz, pénz és pénz”, akkor
nyilvanvald, hogy az oriasi koltségekkel jaré hadakozas a békeiddre is ranyomja bélyegét. Az
aru- és anyaghiany, a véghez vitt rombolas, a helyreallitds munkaja és koltségei, a kdlcsonok
visszafizetése a lakossag élétét jelent6sen megneheziti. A haborunak az is lehet konkrét célja,
legalabb az egyik fél részérdl, hogy a fennall6 gazdasagi és tarsadalmi viszonyokat alapvet6en
megvaltoztassa. Ha nem a valtozas céljabdl haboruzo fél gybzelmével ér véget a fegyveres
konfliktus, még akkor is jelentds tarsadalmi és gazdasagi valtozas torténik. Valéjaban minden
hadakozo fél a haboru soran abban bizik, hogy gy6zelme esetén a béke valtozast hoz a
korabban fennallott viszonyokhoz képest. Erre az elsd és a masodik vilaghaborut kovetd
viszonyok a legjellemz8bb példak. Megfigyelhetd, hogyan hullottak szét birodalmak, alakultak
ki Uj orszagok, valtoztak meg allamrendek, erésodtek fel szélsGségek. A két vilaghaboru u;j
vilagrendet hozott, és egyben Eurdpa vezet6 pozicidjanak elvesztését, hanyatlasanak
kezdetét jelentették.*

A haboruban a harcolé felek abban biznak, hogy gy6zelmik esetén helyzetik a
korabbinal sokkal kedvez8bb lesz. A legutdbbi haboruk arra vilagitanak ra, hogy a gy6ztesek
is olyan nagy veszteségeket szenvedtek, amelyek kovetkeztében még a korabbi pozicidjukat
sem tudtak megtartani.

Az emberek egy csoportja mégis Ujra meg Ujra - a torténelembdl nem tanulva, vagy azt
tudatos torekvéssel iranyitva - agy véli, a vitas kérdések megoldasanak legeredményesebb
megoldasa: a haboru.

Az 1888 aprilisaban megjelent, a csaszdrnak cimzett harmincoldalas nyilt levél valdszintleg Rudolf trénérokostdl
szarmazott.

3 Az idézetben ,a politikusnak” kifejezés Bismarckot rejti, illetve az ,dgyukat éntenek és kardokat élesitenek”
sz6fordulat utal a multra.

4 A kordbbirendszerek felbomlésa a haboruk miatt nem csak a modern kor jelensége. A térténetirds atyja, Hérodotosz
ir egy spartai kiralyrol, Kleomenészrdl, aki hadjaratot vezetett Argosz ellen. Az argosziak vereséget szenvedtek, bar a
varosukat nem, csak a kozeli ligetben 3all6 szentélyiiket foglalta el Kleomenész. A haboruban viszont annyi argoszi
polgar esett el, hogy a rabszolgak magukhoz ragadtak a hatalmat. Evek multan a polgarok visszaszerezték hatalmukat
és elkergették a rabszolgdkat. Ezutan egy véres és hosszu haboru bontakozott ki, mig nagy nehezen feliilkerekedtek
az argosziak. Hérodotosz 1998: 424-426.
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2. Erzelmek és haboruk

Clausewitz a haboruk okat az érzelmekre vezette vissza. ,Ha a hdboru az erészak ténye, akkor
0z szlikségképpen az érziilet vilagaba is tartozik. Ha a hdboru kézvetlenil nem is lenne az érziilet
folyomdnya, mégis tébbé-kevésbé erre visszavezethetd. Az érziiletnek tobbé-kevésbé befolydsolo
nyilvdnuldsa [...] az ellenséges érdekek fontossdgadtdl és tartalmatdl fligg.”™

Kétféle elemet kilonboztetett meg a neves hadvezér: az ellenséges érziletet és az
ellenséges szandékot. Az utdbbit tartotta altalanosabbnak, mert a gydloletet nem
képzelhetjuk el ellenséges szandék nélkul, de sok olyan ellenséges szandék van, amivel nem,
vagy csak kis mértékben jar egyltt az ellenséges érzilet.®

Véleményunk szerint a szandék lehet altalanosabb és jobban megnyilvanuld, de az
érzelem elsGdleges. Az ellenséges érzelemnek kell felébrednie el6szor, amiért a vélt vagy
valds ellenfélnek rosszat kivannak. Az érzelem szuli a kivansagot, a kivansag a szandékot, a
szandék gyakorlati tettekhez vezet. Az ellenséges szandék aranytalanul nagyobb is lehet, mint
az ellenséges érzelem mértéke. S6t, 6nuralommal, 6nfegyelemmel - aminek alapja a tudas,
a muveltség és az erkolcsi tartas - az ellenséges érzelmeket az egyén csillapithatja
6nmagaban, és a békés megoldasra torekedhet. Minden ellenséges szandék mogott
bizonyos mértékben ott rejtézkddik az ellenséges érzelem. Az ellenséges szandék
felkorbacsolasara elég lehet egy kisebb mértékd ellenséges érzelem (vagy Clausewitz szerint:
érzulet), de ellenséges szandék nem létezik érzelem nélkul.

Az ellenséges érzelem egyfajta negativ érzés megjelenése a masikkal szemben. llyen
lehet az irigység, félelem, harag, hatalomvagy. Sokszor a harag is csak masodlagos
érzelemként fogalmazodik meg, mivel az irigység, félelem vagy hatalomvagy jelenik meg
el6szor, s ezek lassanként haragot szulnek.

Arisztotelész szerint az érzelem lehet: vagy, indulat, félelem, magabiztossag, irigység,
orom, szeretet, gydlolet, sévargas, féltékenység, szanalom. Minden olyan dolog, amivel
kellemes vagy kellemetlen érzés jar egyutt. A haragot tobbek kozott lelki képességnek tartja,
amit az érzelmek valtanak ki.’

A kivansag dnmagaban megfoghatatlan, inkabb valamilyen vagyat fejez ki. A kivansag
megjelenésekor még nincs semmilyen cselekvési terv, azonban a végcélra vonatkozik, melyet
elérni szeretnénk. Arisztotelész azt irja, a kivansag targya a jo, de egyes emberek esetében
az, amit 6 jonak lat. Az erkdlcsos embernek mindig az a j6, ami igazsag szerint is az, a hitvany
embernek ellenben akarmi jé lehet, ami szamara annak latszik.®

Amikor megjelenik az ellenséges szandék, az mar megfontolas targyava teszi a kezdeti
negativ gondolatokat. Megfontolni viszont azt lehet, ami télUnk figg, amit megtehetink. Az
elgondolas okka formalodik.

Arisztotelész Ugy fogalmaz: ,Valaminek az oka lehet: természet, kényszerliség, véletlen,
tovdbbd ész, s minden, ami az ember dltal jén létre. Amde minden ember csak azt szokta
megfontolni, amit meg is tehet. [...] Megfontoldsnak pedig olyan dolgok esetében van helye,
amelyek legtobbszér egy bizonyos mdédon torténnek ugyan, de amelyeknél a végsé kimenetel nem
vilagos, amelyekben van valami, ami nem teljesen meghatdrozott. [...] Nem a célokat fontoljuk meg

5 Clausewitz, Karoly 1999: 15.

6 Clausewitz, Karoly 1999: 14-15.
7 Arisztotelész 1987: 41.

8 Arisztotelész 1987: 67.
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azonban, hanem ami a célhoz vezet. [...] kitlizve maga elé a végcélt, azt vizsgdlja, hogy miképpen,
milyen eszkdzbkkel érheti ezt el.”

A megfontolasok, a varhaté események folyamatanak és kovetkezményeinek a
végiggondolasa vezet az elhatarozashoz. A megfontolas és az elhatarozas targya ugyanaz
a dolog. Az elhatarozas konkretizalja a megfontolast, elrevetiti a tettet, ami a megfontolast
koveti. Az elhatdrozds nyilvdn nem egyéb, mint a téliink fiiggd dolgokra valé megfontolt térekvés:
a megfontolds alapjan megalkotva itéletiinket, téreksziink valamire a megfontolds utmutatdsa
szerint.""°

Cselekedni természetesen megfontolas nélkul is lehet, s6t, eredményhez vagy sikerhez
is vezethetnek az ilyen tettek. A megfontolas nélkuli cselekedetekhez valéjaban két dolog:
a butasag és az elkeseredettség vezet. A hatarozott, gyorsan meghozott dontések
hatasossaga mogott ott all a tudas és a helyzet gyors felismerése. A meggondolatlan
cselekmények esetén sokkal kisebb az esélye az eredményességnek, mint megfontolt
gondolataink alapjan elhatarozott tetteinknek."

A haboru kitorését és lefolytatasanak modjat a kezdeményez§ fél biztosan megfontolja.
Spontan elgondolasbdl tehat nem inditanak haborut. Haborut akkor kezdeményeznek, ha
van valamilyen esély a sikerre. Feltehet§ viszont az is, hogy amikor a haborut megel&z&en,
egy korabban hosszan elhizédé, nem feltétlenul fegyveres konfliktus terhelte két allam
kapcsolatat, akkor valdszinGsithet6en a kés6bb megtamadott fél is foglakozott a hadviselés
gondolataval - megfontolva az elmérgesed§ viszony legrosszabb lehet8ségeit -, akar mint
lehetséges tamado, akar mint egy tamadassal szemben védekez6 oldal.

Max Weber a tapasztalati tudomanyok szerepérdl szélva gondolkodik a ,cél” és az
,€s5zkdz" kategoriairdl, mint az emberi cselekvés végs6 elemeirdl. Amikor az ember akar
valamit, akkor azt vagy az ,0nértékéért” akarja, vagy eszkozként hasznadlni ahhoz, amit
végeredményben akar. A tudomany legfeljebb azt segit megallapitani, hogy az eszkdzok
mennyire felelnek meg valamely célnak. Ez hozzasegit ahhoz, hogy mérlegelni lehessen, hogy
bizonyos eszkdzokkel milyen esély van bizonyos célok elérésére. A torténeti szituacio talajan
ezaltal mindsitheté egy célkitlizés értelmesnek, vagy az adott viszonyok kozott
értelmetlennek. Ha a cél elérhetének latszik, akkor tisztazhaté - a mindenkori tudasunk
hatarai kozott -, hogy milyen nem szandékolt kdvetkezményekkel jarna a cél elérése. Mibe
kerul a cél elérése mas értékek el8relathatd megsértésével? ...Felel6sségteljesen cselekvé
emberek semmiképpen sem tehetik tul magukat a cselekvés céljainak és kovetkezményeinek ... az
0sszemérésén. ... A déntés azonban természetesen mdr nem tartozhat a tudomdny feladatkorébe,
hanem az akaré ember dolga: az ember sajat lelkiismerete és személyes vildgnézete szerint
mérlegel és vdlaszt a szoban forgod értékek kézétt. A tudomdny hozzdsegiti 6t annak tudatdhoz,

9 Arisztotelész 1987: 64—65.
10 Arisztotelész 1987: 66.
11 A megfontolatlan cselekedetre biztatds jellegzetes példaja Madach Imre Ember tragédidja c. miivében Lucifer
szovege, ahogy Adamot és Evét arra készteti, hogy szakitsanak a tiltott gyiimolcsbél:
Hat hagyjatok fel az okoskoddssal,
Minden dolognak oly sok szine van,
Hogy aki mindazt végigészlel,
Kevesbet tud, mint elsé pillanatra,
S hatdrozatra jéni ré nem ér.
A tett haldla az okoskodads.
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hogy minden cselekvés ... és nemcselekvés is kdvetkezményeit tekintve dlldsfoglalds bizonyos
értékek mellett, ... és dlldsfoglalds mds értékekkel szemben.”?

A tudomanyos  kutatasoknak targyilagosaknak, = megalkuvasok  nélkulinek,
elfogulatlanoknak kell lennituk, amiben még az arisztotelészi arany kozéput sem
elfogadhat6.”™ A tudomany csak abban az esetben lehet a politika segitségére, ha annak
objektiv allasfoglalasat figyelembe veszik: ,A gyakorlati politikus szdmdra egy-egy esetben
szubjektive természetesen éppoly kotelességszert lehet az, hogy kbzvetitsen az egymdssal
szembendllé nézetek ko6zott, mint az, hogy egyikiik mellett dlldast foglaljon. Ennek azonban
leghalvanyabb kéze sincs a tudomdnyos »objektivitdshoz«. A »kézéput« egy hajszdllal sincs
kézelebb a tudomdnyos igazsdghoz, mint a legszéls6ségesebb jobb- vagy baloldali pdrteszmények.
Sehol végzetesebben és tartésabban hdttérbe nem szorul a tudomdny érdeke, mint ott, ahol nem
akarjdk tudomdsul venni a maguk keménységében az élet tényeit és realitdsait.”*

A tudomanynak van lehet8sége ravilagitani a célok elérésének mddozataira és
kovetkezményeire, ami el8segitheti a politikai dontéseket. A dontéseket viszont az egyén,
vagy a politikai k6zosség hozza meg. Amikor a politikai szemléletek mogott hattérbe kertilnek
a valés tények, akkor a tudomany képtelen segiteni egy kialakult élethelyzet megoldasaban.

3. A haboruk és keresztény szemléletiik

Thomas Hobbes szerint a haboru az emberek természetes allapota. Az emberi természet
velejardja és okozdja a haborunak: ,Tekintettel arra, hogy minden ember természettdl fogva
milyen nagy értéket tulajdonit 6nmagdnak, mennyire megkéveteli mdsoktdl, hogy megbecstiiljék, s
milyen kevés értéket tulajdonit mdsoknak, ami egymds kozti szakadatlan versengést, viszalyt,
pdrttitést és véglil hdborut idéz elé...”"

A viszalykodas okai az emberi természetben taldlhatok, és ezek a versengés, a
bizalmatlansag és a dicsvagy. Az els6 a nyereségért, a masodik a biztonsagért, a harmadik
pedig a hirnévért tdmad masokra. Az elsd azért alkalmaz er6északot, hogy uralkodjon masok
személye felett; a masodik, hogy ezt megvédje; harmadik pedig jelentéktelen dolgok miatt,
amelyek elképzelése alapjan ellene iranyul - egy sz6, egy mosoly, egy eltérd vélemény vagy
barmi mas. Ha nem lenne kdzhatalom, semmi sem akadalyoznad meg, hogy az emberek
allandé haboruskodasban éljenek.'

Kant sem a békét, hanem a haborut tartotta természetes allapotnak (status naturalis) az
emberek kdz6tt. Ha nem is mindig a kirobbano ellenségeskedést, da annak allando veszélyét.
Ezért azt vallotta, hogy a béke allapotat intézmények altal kell megteremteni.”

A haboru mint természetes allapot, amelyek szinetében a béke atmeneti jelenség, talan
a romai korbdl szarmazd torténelemfelfogas. A haboruk olyan gyakran ismétlédtek a
kdztarsasag és a korai csaszarsag koraban, hogy a romaiak magyarazataikban természeti

12 \Weber, Max 1970: 10-11.

13 ...Az erkélcsi erény: kdzéphatar. ... Annyi tehat bizonyos, hogy a kdzépet keresé lelki alkat mindenesetre
dicséretre méltd.” Arisztotelész 1987: 51, 53.

14 Weber, Max 1970: 15.

1> Hobbes, Thomas 2020: 81.

16 Hobbes, Thomas 1999: 168.

17 Kant, Immanuel 2019: 16.
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jelenségekhez, példaul egy vulkan tevékenységéhez hasonlitottak az allapotokat. A vulkan
kitorése utan alvé allapotba kerulhet, de barmikor Ujra mUikodésbe léphet. Ebbdl a
magyarazatbdl kiindulva Roma toérténelme haboruk sorozatanak latszott, amelyek kozott
idénként révid nyugalmi periédusok adodtak.™

Az allandé haboruskodast ROma életében egyes torténetirok a varosalapitas
legendajaval, Romulus és Remus viszalyaval, illetve egyik8juk halalaval magyaraztak.
Romulus elhamarkodott dontése kovetkeztében halt meg Remus, amikor kinevette és
atugrotta Roma épulé, a foldb8l még csak éppen kiemelkedd falat. Az épités vezetdje,
Romulus hd tarsa, Celer, akinek halallal kellett buntetnie a fal atlépdjét, aséjaval azonnal
agyonsujtotta Remust.” A kolté Lucanus igy irt: ,Testvérnek vére dztatta az els6é kéfalat” a
Caesar és Pompeius kdzotti haborukrol szolé A polgdrhdboru (De bello civili) cimd elbeszél§
kolteményében. ROma, sét a civilizacié torténelmére ugy tekintettek, amely a polgarhaboruk
atka alatt all.®®

A Bibliaban inkabb az ember el6tti, de legalabbis a blnbeesést megel6z6 édeni viszonyok
jelentik a teljes béke allapotat. Az ember megjelenése és természetébdl adodo
Osszeférhetetlensége massal, az ismeretlennel, a masik emberrel jelentik a konfliktusok
kezdetét. Az emberi torekvés célja a mindenek folotti j6, az isteni béke elérése, Isten orszaga
eljovetelének elGsegitése.

Az elsé emberi viszalykodas a Biblidban Kain és Abel térténete, amely gyilkossaggal
végz8dott.”' Az elszakadas Istentdl olyan allapotot okozott, amelynek tragédia lett a vége.
A gyilkossag oka az volt, hogy Isten elfogadta Abel ajandékat, Kainét pedig nem. Nem tudjuk
pontosan, miért tett kildnbséget Isten az dldozatok kdzott. A zsidokhoz irt levél tizenegyedik
részének negyedik versébél tudoméasunkra jut, hogy Abel hittel ajanlott fel értékesebb
aldozatot, mint Kain.22 Kdinban minden bizonnyal irigység tdmadt Abellel szemben, mert azt
érezte, Isten jobban szereti 6t. A testvérét azért akarta meggyilkolni, hogy Isten szamara ne
legyen mas rajta kivil. Az Ur el8l nem lehetett eltitkolni a gyilkossag szandékat, Kain mégis
elkovette a tettét. Claus Westermann azt irja, hogy ebben egy mélységes igazsag jut
kifejezésre: ilyen az ember. A gyilkossag az ember lehet8ségei kozé tartozik, és ez a lehet8ség
mindenki el6tt nyitva all. Isten szeretetébdl kikerulve életinkben nemcsak a szeretet, hanem
a gydlolet is érvényesul.?

A Tizparancsolatban a ,Ne 06lj!" els8sorban az egyéni gyilkossagok ellen szélit fel,
a habor, a politikai 6ldéklés kérdése hattérbe szorul.?* Az Oszévetségben Izrael népének a
haborduit Isten szent Ugyének és szent haboruknak tekintették.?

Megtértént, hogy Isten parancsa nélkil ragadtak fegyvert. Abrahdm szolgéival és
szovetségeseivel legy6zte a négy kiralyt, akik Szodomat és Gomorat kiraboltak, visszahozta
unokadccsét, Lotot, a népet és a jészagot. Melkisédek, Isten papja azonban helyeselte a tettét

18 Armitage, David é.n.: 31-32.

A szerz@ kutatasi témaja alapjan elsGsorban a polgarhaboruk kitérésérére és lefolydsuk kdvetkezményeire helyezi a
hangsulyt.

1% Rémai regék és mondak. https://mek.oszk.hu/00600/00692/00692.htm#5 Letdltés: 2023. janudr 25.

20 Armitage, David é. n.: 32, 38.

21 1Méz 4, 1-13.

227sid 11, 4.

23 Westermann, Claus — Gloege, Gerhard 1997: 23-24.

24 Lochman, Jan Mili¢ 1993: 102.

% Biblia, 2010: 1555.
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és megéaldotta Abrahamot: ,Aldott vagy Abrdm a Felséges Isten el6tt, aki a mennyet és a féldet
alkotta! Es dldott a Felséges Isten, mert kezedbe adta ellenségeidet.”® Grotius ezt példanak tekinti
atermészetjog igazolasara és alkalmazasara az er6szakkal szemben, miszerint a legszentebb
és legbolcsebb férfiu, Abraham e jog alapjan lépett fel.

A jogos 6nvédelmi harc jelenik meg abban a haboruban, amikor a zsidok Mdzes és J6zsué
vezetésével legy8zték a rajuk toré amalekitakat.?” A tettliiket nem Isten parancsolta, de a harc
kdzben a déntés egyedil Isten kezében volt. Amikor az Ur akarata ellenére bocsatkoztak
harcba, vereséget szenvedtek.?

Grotius az Oszdvetség példazatain keresztil magyardzta az igazsagos haboruk
lehet8ségét. A haboruk megvivasara jogos oknak tekintette a hatarok védelmét, amikor Jeftét
vezérré vélasztottak és megkiizddtt az ammonitakkal. Ugyszintén jogos ok volt a haborura a
nép képvisel6inek megalazasa, amikor a kovetek meggyaldzasa miatt David ismét az
ammonitak ellen haboruzott.

Az Ujszdvetség végsd igérete a szdvetséges nép szdméara nem a kard és az 6ldoklés,
hanem az élet és a békesség. A hegyi beszéd megmagyarazza a hatodik parancsolatot:
lgyekezzél a te ellenségeddel megbékélni hamar! Ez az eszkatoldgiai és egyben torténeti
békességszerzés.?

Sebestyén Jen§ a hegyi beszédet elemezve leirja, hogy a keresztény emberre Krisztus
kijelentése kotelezd, de a vilag megtartasaban akadalyozza. A két szféraban é16 keresztény
ember szamara a vilag a kuls6, a bln pedig a belsd akadaly. Ezért a mindenki szamara
kotelezd moral a hivé szamara mérték, a hitetlen pedig semmibe veszi. ,Minél keresztyénibb
szférdban élhetiink, anndl inkdbb élhetiink a Hegyi Beszéd mordlja szerint.” A beszéd kotelezd
volta a keresztény ember életében fennall mint ideal, de egy alland6 kizdelem, mert nem
minden helyzetben és nem minden idében egyforman megtarthat$.*°

Az egyhazban arra torekedtek, hogy teoldgiai és politikai viszonylatban a haborut
valamiképpen elfogadtassak. A kegyetlenség tényét nem lehetett figyelmen kivul hagyni,
ezért megkisérelték magyarazataban emberiessé tenni a haborut.

A keresztény-moralis teoldgia ismeri az igazsagos haboru (bellum iustum) kifejezést,
mikdzben meg kell jegyezni, hogy semmilyen haboru - a lefolyasa kovetkeztében - nem lehet
igazsagos. A teoldgiai tanitas alapjan a keresztények csak bizonyos feltételek alapjan
vehetnek részt a haboruban.

Az igazsagos haboru tanitasa 6t pontban foglalhato 6ssze:
1. igazsagos Ugy (causa iusta) - a haborud, mint végsd kisérlet a jogsérelem jovatételére,
vagy amikor nincs mas mod az allam vagy a nemzet értékeinek a megvédésére;*?
2. helyes szandék (recta intentio) - a cél a ,pax” egyuttélés az ellenféllel, és nem annak
megsemmisitése;

26 1 M6z 14,19-20.

27 Grotius, Hugo 1960: 194.; 2 M6z 17, 8-13.

28 AM 6z 14,41-45.

2 L ochman, Jan Mili¢ 1993: 102-103.

30 Sebestyén Jend 2000: 154.

31 Lochman, Jan Mili¢ 1993: 103.

32 vet8 Miklds 2014. https://www.youtube.com/watch?v=E1Df7-QNMIw [Let&ltés: 2022. 09. 17.]
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3. szabalyszerd eljaras (debitus modus) - a haborus szabalyok betartasa csak erkdlcsileg
megengedett hadieszkdzokkel lehetséges;

4. legitim hatalom (legitima potestas) - haborut csak torvényes felsGség folytathat;

5. ajavak mérséklése - a haborus karok ne haladjak meg a vitatott jogot.

A keresztény teoldgia altal elfogadott szempontok figyelembevételével konnyen legalizaltak
a haborukat, azokat is, amelyek hatalompolitikai okokbdl zajlottak le. A nyugati vilag
torténelmében ezért a legtobb fegyveres konfliktust igazsagos haboruként fogtak fel. Az is
problémat jelent, hogy a haboru ezaltal az emberi konfliktusok igazolhat6é eszkdzévé valt.
Megjelent a haboru dicséitése a keresztény teoldgia magyarazata révén. Kant is emliti
munkajaban a haborut, amelyet a térténelem soran a Fold ktlénb6z8 pontjain dicsditettek,
és Ugy értelmeztek, mint ami megnemesit, az emberiségnek méltésagot ad.>

Az els6 vilagégésig jelen volt a haboruk magasztalasa ugy a teoldgiaban, mint az
irodalomban. Neves személyiségeket is megtévesztett - legalabbis a kezdetekben -
a dics6séges kuzdelem hangulata. Thomas Mann eleinte Gdv6zolte a haborut. ,Gondolatok a
hdboruban” cimU esszéjében az ird egy ,kultiurhdborurdl” beszél, amely Németorszagot az
erkdlcs, a fuggetlenség és az identitas utjan vezeti: ,Amit éreztiink, az a megtisztulds,
a felszabadulds és a hatalmas remény volt” - jegyezte le a neves iré.>* A haboru dicséitése
ugyszintén megtalalhaté volt Anatole France, George Bernard Show és Gabriele D’Anunzio
irasaiban.

A masodik vilaghaboru utan megvaltozott a korabbi felfogas. Az atombomba bevetése
utan a habord mar nem lehetett a konfliktusok megoldasanak egyik lehetséges valtozata. Egy
atomhabord utan nem lehet helyredllitani a foldi életet. Semmivel sem lehetne
megmagyarazni az emberiség ellen elkdvetett haborus blnt egy atomcsapas utan, mint
ahogyan a Hirosimara és Nagaszakira ledobott atombombak bevetésének a sziikségesséegét
maig éles vitak kisérik. A haboru tobbé nem keresztény lehet8ség.®*® A tomegpusztitd
fegyverek alkalmazasaval fennallott - és napjainkban egyre inkabb fennall - az emberiség
kiirtasanak lehet6sége. Mindemellett az atomfegyverek a birtoklé orszagok szamara békéjuk
szempontjabdl biztositékot jelentenek. Az egész Foldre kihaté konfliktus keletkezhet egy
atomhatalom megtamadasa kovetkeztében. A bekdvetkezendd veszélyektdl vald kolcsonos
félelem tartja fenn azt a békét, amely atomfegyverek nélkul valészindleg mar korabban
megtort volna. Ezért egyel6re elképzelhetetlen, hogy a nagyhatalmak lemondjanak az
atomfegyverekrol.

Az atombomba léte ez idaig megakadalyozta a vilaghaborut, de lehet6vé tette a
regionalis haboruk folytatasat. A nem atomfegyverekkel folytatott haborukban is Damoklész
kardjaként fugg felettink az atomfegyverek bevetésének veszélye. Vet Miklos vallasfilozéfus

33 Lochman, Jan Mili¢ 1993: 103.

Vet6 Miklds az utolsé pontot ugy fogalmazta meg, hogy igazsagos haborut lehet vivni akkor, ,amikor az az
igazsagtalansag, kar és veszély, amely fennall, legaldbb olyan sulyos, vagy sulyosabb, mint ami bekovetkezhet a
habord folytan”. https://www.youtube.com/watch?v=E1Df7-QNMIw [Letoltés: 2022. 09. 17.]

34 Kant, Immanuel 2019: 41.

35 Der Mythos von der Kriegsbegeisterung. https://www.handelsblatt.com/politik/international/100-jahre-
weltkrieg/leben-im-krieg/kriegsausbruch-1914-thomas-mann-bejahte-den-krieg/10058210-2.html. [Letdltés: 2022.
09. 29.]

36 L ochman, Jan Mili¢ 1993: 104-105.
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ezt ugy fogalmazta meg: ,Az emberiség megsemmisiilésének drnyékdban dllunk.”” A haboruk
feltehetd pusztitasanak sulya tul nagy teherré valt az egész emberiség szamara.

4. A haboruk és az ,igazsag” keresése

A haborus erdszak ,torvényesitése” bizonyos korulmények kdzott értheté honvédd habordu,
szabadsagharc vagy forradalom esetében.

A szabadsagért folytatott kiizdelem a térvényesen fennallé rend ellen kivulrél sokszor
jogtalannak tlinik. A szabadsagharcosok ezért lehet6ség szerint megfogalmaztak problémaik
lényegét, megindokoltak igazsagos harcuk okait és a vilag elé terjesztették tgyutket, mintegy
nemzetkozi itél6szék felé benyujtott igazsagot. Kizdelem a szabadsagért, az igaz ugyért, ami
torvényesiti a vilag szamara a harcot, nem pusztan a fennallé rend elleni kiizdelmet, hanem
a megsértett rend helyredllitdsat jelenti. igy volt ez a Rakéczi-szabadsagharc brezani
kialtvanyaban: ,A' keresztyén vildg minden fejedelmeinek és respublikdinak [..]. Adgyatok
engedelmet igaz fdjdalmunknak és panaszunknak, [...] midén okdt igaz tdborozdsunknak nyilvan
valdva tessziik, legyetek igaz itil6 birdk.”

Hasonl6képpen fogalmaztak az Amerikai Egyesiilt Allamok népének fiiggetlenségi
nyilatkozataban is: ,,Amidén az emberi események sodrdban sziikségessé valik egy nép szamdra,
hogy feloldja azokat a kotelékeket, amelyek egy mdsik néphez ftizték, [...] akkor az emberiség itélete
irant érzett ill6 tisztelet megkivanja, hogy kinyilatkoztassa azokat az okokat, amelyek a
kilonvdldsra késztették. [...] Mindezeknek a bizonyitdsdra engedtessék meg nekiink, hogy Tényeket
terjessziink a pdrtatlan vildg elé.”

A jogtipras, a szabadsag korlatozasa, az Onkényeskedés jelentette azokat a
természetellenes, Isten akarataval szembenallé dolgokat, amelyek révén olyan allapotba
kerult a nép, hogy csak fegyveres harccal lehetett javitani a fennallé helyzeten.

Az uralkodd, lényegében a fennalld rend elleni kiizdelmet a nagy gondolkoddk kozul
tobben ellenezték. Kalvin hatarozottan elutasitotta a maganember lazadasat a ,fejedelmek”
ellen, még akkor is, ha azok zsarnokok, kiszipolyozzak a népet és ,rabléuralmat tartanak fenn”.
Isten igéje aztirja el6, hogy nemcsak a becstiletes uralkoddkat, hanem azokat is szolgalni kell,
akik barmilyen mdédon a hatalom birtokosai. Még akkor is, ha minden emberben megvan a
veleszuletett hajlanddsag, hogy gyUldlettel forduljon a zsarnok ellen. Kalvin azzal magyarazta
allaspontjat, hogy minden felsébbség, akar becsiletesen, akar igazsagtalanul uralkodik, Isten
akaratabdl kapta hatalmat, és ezért tiszteletet érdemel. A zsarnokot a nép a romlottsaga
miatt kapta buntetésként. Isten gondviselése Ugy mutatkozik meg, hogy szolgai kozul valakit
megbiz a megtorlassal és az elnyomott nép megszabaditasaval. Emellett megjegyezte, hogy
ahol léteznek a nép altal valasztott vezetdk, azoknak kotelessége fellépni az 6nkényes
uralkoddkkal szemben. Isten 6ket a nép szabadsaganak 6rzdivé allitotta.®®

Kant a torvények hibas voltardl és azok helyreigazitasardl irva megemlitette, hogy ha a
rossz torvények miatt forradalom torne ki, joggal buntetnék meg azokat, akik abba
belekeveredtek. Raadasul az allamtdl kuls6 veszélyeztetettség esetén nem is kdvetelhetd
despotikus torvényeinek megvaltoztatasa, hanem azt a megfeleld id6pontig el kell halasztani.

37 Vet8 Miklds 2015. https://www.youtube.com/watch?v=E1Df7-QNMIw [Let&ltés: 2022. 09. 17.]
38 K4lvin Janos 1995: 318-324.
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Egy allam torvények altal biztositott jogrendszere egyfajta szabalyozottsagot,
kiszamithatosagot jelent még akkor is, amikor a térvényeket egy zsarnoki rendszer
fenntartasara alakitottak ki. A haboruk, szabadsagharcok, forradalmak kitorése
kovetkeztében a fennalld jogrendszer megvaltozik. Minél nagyobb jelentfségl egy-egy
fegyveres konfliktus, és minél erételjesebb hatast gyakorol a politikara, annal jelentésebben
alakulnak at az érintett tarsadalmak és az azokat szabalyoz6 a torvények. A legtébb allam az
Uj szabalyozatlan létrejottétdl inkabb tart, mint partfogolja, mivel a hatalmi helyzet
megvaltozasa bizonytalansagot hozhat. A korabbi eréviszonyok mddosulnak, Uj szévetségi
rendszerek alakulnak ki, és gazdasagi tekintetben sem lehet kiszamolni az Uj kértlményeket
kovetd valtozasokat. Ha egy varatlanul kirobbané forradalomra vagy szabadsagharcra a
nagyhatalmak nincsenek felkészulve, akkor jobb esetben a semlegességet valasztjak, vagy
a korabbi hatalmi helyzet fennmaradasat tamogatjak.

Mas allapotok alakulnak ki akkor, ha egy vagy tobb jelent8s allam a politikai kdrnyezet
megvaltoztatasara torekszik, és tudatosan tamogat egy felkelést a vele szembenall6é hatalom
gyengitése érdekében. A torténelemben szamos példa akadt arra is, hogy allamok,
els6sorban egy adott korszak nagyhatalmai babaskodtak uj allamok Iétrejottében.

A haboru igazsagos voltanak a megindoklasa minden esetben és minden résztvev§
oldalardl megtorténik. Egyik kizd6 fél sem engedheti meg maganak, hogy ne az igazsagossag
nevében szalljon szembe a masikkal. Ha valamelyik oldal nem fogalmazna meg az igazat, nem
szamithatna sem nemzetkozi segitségre, sem igazi tomegtamogatasra sajat hatorszagaban.
Az igazsagos haboru képének a kialakitasara ezért akar hamis dolgokat is felhasznalnak,
illetve a kordlményeket alakitjak szamukra megfelelSen, érveik aldtamasztasara. Az igaz
kiizdelem kivulre iranyuld megnyilvanulasa vagy nemzetk6zi tamogatast, vagy a tobbi nemzet
semlegességét célozza meg. Az egyik esetben a konfliktus kiszélesitése, a masikban a
lokalissa tétele a cél. Mindkét helyzet kialakuldsa oriasi veszélyt hordoz magaban - vagy
a haboru kiterjedését, vagy a gyengébb allam kilatastalan kiizdelmét jelentheti.

David Armitage megjegyzi, mar romaiak is torekedtek arra, hogy haboruikat igazsagos
kiizdelemnek tekintsék. A polgarhaboruk idején a szembenallé felek igyekeztek meggy&zni
az embereket igazukrol, egyrészt tamogatas végett, masrészt konfliktusaikat meg akartak
feleltetni az igazsagos haboruk hagyomanyos értelmezésének.*

Clausewitz azt irta, hogy a haboruban a gy6zelem megszerzése két tényez6tdl fugg, a
rendelkezésre all6 eszkozoktdl és az akaraterd nagysagatol, amit az ellenség erejével kell
dsszehasonlitani. A rendelkezésre all6 eszkozdket szamokban meg lehet hatarozni, az
akarater8t nem. Annak mértéke a haborut elindité tényez8ktdl flgg,*° azaz mivel indokoljuk
meg a haboru kirobbanasat és sajat harcunkat. Ezért fontos feltételezett igazsag keresése és
annak megfogalmazasa a haboru kezdetén.

Valéjaban az, hogy milyen mdédon lehet megvédeni egy allam érdekeit, a mindenkori
szituaciotdl is fugg. A torténelem soran gyakran akként alakitottak a politikai helyzetet, hogy
ugy tlinjon, az érdekeket csak haboru révén lehet érvényesiteni. Ezek ismeretében nagyon
kdzel alinak egymashoz az adott helyzetben elméletileg igazsagos és a kiprovokalt haboruk.
Minden hadba |ép6 fél keresi a maga igazat az eseményekben. A céljuk mindig annak
alatamasztasa, hogy az igazsag mellettik all. Az erkdlcsi tartast ad, képes Osszefogni az

39 Armitage, David é.n.: 30.
40 Clausewitz, Karoly 1999: 17.
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allamot és lenduletet adni a kiizdelem megvivasara. Mindezek mellett képes elfedni a tobbi,
nem feltétlenul fenséges - hatalmi, gazdasagi, terUletszerzési - célt, és egyuttal a vilag
kdzvéleményét, lehetdleg annak erkolcsi kiadllasa mellett anyagi tamogatasat is maga mellé
allitani, vagy a helyzett8l fUgg6en semlegességét elérni.*'

Egyik jellegzetes példaja a kiprovokalt haborunak az 1870-1871-ben lezajlott francia-
porosz haboru. A hadlzenetet a franciak kuldték, gyakorlatilag 6k inditottak el a haborut,
viszont Helmuth von Moltke vezérkari f6ndk 1868-69 telén megirt emlékiratabdl, illetve
Bismarck torekvéseibdl tudjuk, hogy a Franciaorszag elleni habordt mar korabban
el6készitették. A francia politikai hangulatot ismerve a hadizenet kiprovokaldsa nem
jelentett nehézséget a német kancellarnak. Egy olyan haboru kellett az akkori porosz politikai
vezetésnek, amelyben a német nép az dldozat, a megtamadott fél.*? Az is tény, hogy a franciak
olyan kovetelésekkel léptek fel, amelyeket presztizsveszteség, pontosabban bizonyos
megalaztatas nélkdl nem lehetett volna elfogadni.** Valéjaban a provokaciéo mindkét részrél
megtortént.

A francia-porosz haboru esetében az is nyilvanvalo, hogy mindkét fél akarta a haborut.
A megtamadott fél legfeljebb a nyilvanossag, a nemzetkozi kdzvélemény el6tt jatszotta el az
aldozat szerepét, s egyben a habor( jogos megvivésara is igényt tartott. Am a tdmado félnek
is voltak indokai, amelyek torténelmileg a tobbé-kevésbé valds fenyegetettségét
tamasztottak ala. Mindkét allam a maga igazat kereste a haboruban.

A remény a haboru sikeres megvivasara mind a két félben megvolt. A haboruhoz valo
hozzaallds, a hadsereg szerkezete, rendszere, technikai felszereltsége dontotte el végll a
haboru kimenetelét, s jott létre egy er8s nemzeti egységen alapul6é allam Eurdpaban.

41 John Rawls politikafiloz6fus a haborukat kilenc kiilénb6z8 tipusba sorolta:

. Fenndllo, életképes allamok kozti haboruk (elsé és masodik vildghaboru).

. Polgarhaboruk (a tarsadalmi igazsagossagért) életképes allamokon vagy tarsadalmakon beliil.

. Kisebbségek elszakadasi haborui egy tartomanyon beliil.

. Gyarmati elszakadasi haboruk.

. Beavatkozasi céllal inditott haboruk (beavatkozas emberiességi alapon).

. Nemzetegyesitési haboruk.

. A birodalmak hédité habordui.

. Keresztes, valldsi vagy szekularis haboruk.

. Nemzeti felszabadité hdboruk (a mai értelemben); gerillahdboruk.

Armitage, év nélkil: 143.

Kende Péter szocioldgus ugyancsak kilenc fébb tipusra osztotta fel a masodik vildghdborut koveté évtizedek
fegyveres konfliktusait:

. hatdrmaodositast célzé haboru (pl. Irak—Iran, Tibet, szerb—horvat stb.)

. tertilet elfoglaldsa (pl. Falkland-szigetek, Kuvait)

. gyarmatositd elleni fliggetlenségi-felszabaditd haboru

. politikai vagy torzsi hatter( polgarhaboruk

. pacifikdlé célzatu fegyveres beavatkozds (mint pl. Afrika tobb orszagaban a nyolcvanas évek éta)

. elszakadd célzatu felkelés, illetve azt tdmogatd kiilsé beavatkozas (Katanga, Kelet-Bengalia stb.)

. buntet6haboru (pl. Kina kontra Vietnam)

. humanitarius célzatu fegyveres akcié (pl. Koszovd)

. a fennallé kormanyzat eltavolitasat kiviilr6l megcélzé haboru (pl. Kambodzsaban Vietnam részérdl,
Afganisztanban el6bb szovjet, késébb amerikai részrél, masodik iraki haboru).

Kende Péter: A hdboru Uj képletei és régi-uj aktorai. https://epa.oszk.hu/01300/01326/00050/10kende.htm
[Letoltés: 2022. oktober 15.]

42 Majoros Istvan 1993: 34, 41.

43 Eurdpai hadm(vészet 2001: 98-99.
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Az évszazadokon keresztul fennallt hatalmi helyzet megvaltozott, amit egyes allamok még
hosszu ideig nem tudtak elfogadni.

Haboru tehat akkor keletkezik, ha akarjak azt. A haboru akarasa alapvetd tény annak
kirobbantasakor. Legalabb az egyik félnek akarnia kell a haborut. Sokszor azt érzékeljuk, hogy
mindkét oldal akarja, legfeljebb felvezetésének mddszere és minésége mas. *

A modern korban megjelent a humanitarius haboru fogalma, amikor a megtamadott fél,
mint aldozat, igazsagos haborut folytatott. A koszovoi haboru volt ilyen, amikor az ellenség
részérdl az emberi jogok teljes semmibevétele olyan katasztréfat vetitett elére, amely az
er0szak aldozatava valt emberi jogok vereségét jelentette volna a nemzetkdzi politika
szinterén. Az etnikai tisztogatas megakadalyozasa és egy diktatorikus rezsim megfékezése
a nemzetkdzi emberjogi felfogas politikai célja lett, s ezzel a kiils6 beavatkozas ennek a célnak
az eszkdzévé valt. Az emberi jogok védelmét a nemzetkdzi politikai gondolkodas az allamok
jogai folé helyezte. A humanitarius katasztréfa megallitasanak szikségessége nemzetkozi
felhatalmazast adott a beavatkozasra, ami az igazsagossag nevében tortént.*

A haboru nem hirtelen keletkezik, elterjedése nem a pillanat mUlve.*® Az egyik fél biztosan
készul a haborura, de sokszor mindkettS. Ez torténhet nyiltan, de legtobbszor a politikai
szinfalak mogott, amikor az allamok védelmi garancidik biztositasa szempontjabdl
modernizaljak hadsereguket, korszerUsitik annak fegyverzetét. Kozben a tarsadalom
figyelmét a megfelel§ propagandaval felhiviagk a kozelben levé gonoszra, és elhintik
a fenyegetettség érzését. A biztonsag érzete, amely az egyik legfontosabb tarsadalmi
szukseéglet, hamarosan biztonsagi koveteléssé lép el6 a nyugtalanna valé lakossag korében.
Mindez parosulhat a sajat nagysag, az egyediség, a kulturalis hagyaték, az 6s6ktdl 6rokolt
dics6 mult védelmének stb. demagdgiajaval. Ezeket egyesek talan komolyan is veszik, de
a hattérben a tarsadalom anyagi és szellemi felkészitése all egy majdani haboru
elfogadtatasara. A haboru elmaradhat, ha az érdekek megvaltoznak, de az elhintett
bizalmatlansag megmarad, készen tartva a tarsadalmat egy késSbbi ellenségeskedésre.
A biztonsagaban veszélyeztetett, egyfajta félelemben tartott lakossagban felébrednek, és
egyre nagyobb igénnyel Iépnek fel a természetes 6nvédelem reakcioi, ezaltal az orszag
militarizalasat is kdnnyebb végrehajtani.

A haborut olykor eszkdzként hasznaljak a cél felé vezetd uton, de a cél elérésében a
tarsadalmi kuizdelmeket vagy allami torekvéseket nem szabad, és f6leg senkinek sincs joga
haboruava alakitani, mert annak tartalma a pusztitds és az emberi szenvedés. Az élet
pusztulasa egy tarsadalom szamara nagyobb kart okoz, mint amennyi hasznot hozhat az élet
gy6zelme egy elkerilhetd haboruban.

4 Olykor agy tinik, a haborus, de akar a politikai csatarozasok folyaman is, hogy nem demokraciat és emberi jogokat,
hanem azok imitdldsat tapasztaljuk. Az allamok nem arra térekednek, hogy az 6ket fenntarté tarsadalom valddi
demokratikus jogokat éljen meg, hanem annak csak a latszatat tartjdk fenn. Sziikséghelyzetre hivatkozva a
tarsadalommal elfogadtatjak a jogok korlatozasat, illetve furfangos utakat keresnek a demokracia kijatszasara még
a térvényes kereteken beliil, aminek 6k az 6rzgi. Egyes politikai dontéseket bizonyos erék is a demokracia jelszavai
alatt hajtanak végre, mesterségesen teremtve meg ahhoz a politikai feltételeket. Kihasznalnak minden hibat, amivel
kritizalni lehet a fennallo jogi és tarsadalmi helyzetet, és fellépésiik alapjanak tartjak. Hatalomra jutva a demokracia
megteremtése nevében akar diktaturat is teremthetnek, hogy megtisztitsdk a megmaradt rossztél a tarsadalmi
kornyezetet. Kisértetiesen hasonlit ez a proletardiktatura elméletéhez, amely egy olyan demokriacia el6feltétele volt,
amely valdéjdban soha nem kévetkezett be.

4 Gombar Csaba 2004: 13.

46 Clausewitz, Karoly 1999: 18.
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5. A haboru és az erészak

A haboruk kiindulépontja ugyan az emberi konfliktusok, azonban mégsem az egyénnek
egyén elleni kizdelme, vagy egy csoportosulasnak a masik ellen folytatott harca (pl. a torzsi
dsszecsapasok), hanem a szervezett, allami formaban, bizonyos szabalyokkal meghatarozott
kiizdelmek tekinthet8k haborunak.

Atorzsi haborukra vonatkozéan nem zarhatd ki, hogy a versengésben és a hadakozasban
egymas kozott nagyon koran kialakulhattak a kuzdelem bizonyos szabalyai - hogyan
mérkdzzenek meg a harcosok, egyéni kizdelemmel kivalthaté-e a haboru, mit kell cserébe
adni a békéért, mit az aldozatokért stb. -, dltalanos szabalyozas azonban nem volt és nem is
lehetett, viszonyai térben és id8ben folyamatosan valtoztak. A torzsi viszalyok idénként
egyetlen csataban is eld6lhettek, igy mai szemmel nézve kérdéses, haboruknak tekinthetdek-
e azok a fegyveres konfliktusok?

Carl von Clausewitz A hdborurdl cimlU munkaja szerint biztosan nem, mivel szerinte a
haboru tdébb dsszecsapasbdl, bizonyos id6tartamon keresztul hiz6ddé esemény. Ahogyan
6 fogalmaz: ,A hdboru nem lehet egyetlen, tartam nélkiili csapds.”™’ Hasonld véleménnyel volt
Thomas Hobbes is a habord menetérél: ,[..] A hdbori nemcsak csatdkbdl és harci
cselekményekbdl dll, hanem abbdl az idétartambdl is, amelynek folyamdn a harci szandék
kell6képpen kézismert. Ezért az idd fogalma [...] hozzdtartozik a hdboru lényegéhez.”®

Rousseau azt allitotta, hogy: ,A dolgok és nem az emberek viszonya idézi el6 a hdbortt,
s minthogy a hdboru nem személyes, hanem targyi viszonyokbdl keletkezik, igy tehdt sem a
természetes dllapotban, ahol nincs dllandé tulajdon, sem tdrsadalmi dllapotban, ahol minden
a toérvények uralma alatt dll, nem létezhet egyéni hdbordu, vagyis ember ember elleni harca. [...].
A hdboru tehdt nem egyének, hanem dllamok kbzotti viszonyt jelent, ahol az egyének csak
véletlendil ellenfelek, még pedig nem mint emberek, nem is mint polgdrok, hanem mint katondk,
nem mint a haza alkotorészei, hanem mint annak védelmezdi. Réviden: az dllam ellensége csak
egy mdsik-dllam lehet..."*

Hugo Grotius a viszalyokrdl, igy a haborukrdl is azt tartotta, hogy a ,nem egy dllami jog
uralma alatt dllok” kdzott keletkeznek. A haboruk kialakulhattak olyanok kézott, akik még nem
alakultak nemzetté, illetve nemzetek k6zott, maganszemélyek, uralkoddk vagy szabad népek
viszalyabdl. A szembenalldkat nem feltétlentl allamokhoz, de valamilyen szervezett
kdzosséghez tartozéknak tekintette.”® A hdboru és a béke jogdrdl cimli munkajaban azt irta,
hogy a természetjog nem tilt minden er6szakot. ,Nem ellenkezik tehdt a tdrsas egytittélés
természetével, hogy magunkrdl gondoskodunk és sajdt érdekeinket elémozditjuk, mindaddig,
amig nem csorbitjuk ezdltal mdsok jogait. Kovetkezésképpen az erészak sem jogtalan, amely
mdsnak jogdt nem sérti.” Cicerdéra hivatkozva megjegyzi, hogy a vitakat csak kétféle modon
lehet elintézni: érveléssel vagy erGszakkal. Az er8szakkal csak az erdszakot lehet
szembeadllitani. Ebbdl kovetkezik, hogy er6szakot er6szakkal, fegyvert fegyverrel szabad
visszaverni.”!

47 Clausewitz, Karoly 1999: 18.

48 Hobbes, Thomas 1999: 168.

4 Rousseau, Jean-Jacques 1947: 24-25. http://mek.oszk.hu/08800/08879/08879.pdf [Letdltés: 2022. 09. 16.]
50 Grotius, Hugo 1960: 169.

51 Grotius, Hugo 1960: 193.
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A legjelentésebb hadvezérek nem a haboruk kitorésének okaval, hanem azok
lefolytatasaval foglalkoztak. A hadseregparancsnokokat nem az érdekelte, mi okozta
a fegyveres konfliktusokat, esetleg hogyan lehetett volna elkerulni a harci cselekményeket,
hanem az, miképpen lehet megnyerni a csatakat és végsé soron gydztesen kikerulni
a haborubdl.

Az egyik legrégibb haborukrol tudésitd forras Szun Ce A hadviselés tudomdnya cim( irasa,
amely valodszinlleg az i. e. VI-V. szazad forduldjan keletkezett. Meglatasai, stratégiai
gondolkodasa és taktikai lépései maig id6szerlek. ,Szun Ce azt mondta: A hadviselés
a legjelentésebb dllamiigy. Elet és haldl alapja, a tulélés vagy a megsemmisiilés Utja (Tao). Eppen
ezért alapos vizsgdlatot és mérlegelést kivan. [...] Az Ut (Tao): biztositani kell, hogy a nép teljes
0sszhangban legyen az uralkodéval. Tehdt képes legyen egytitt meghalni vele, egyiitt élni vele, és
ne rettenjen meg semmilyen veszélytdl.”?

Szun Ce eleve abbdl indult ki, hogy a haboruk az allamok életének velejardi. EI6bb-utdbb
az allamok haboruba keverednek, akar 6k kezdeményezik, akar ket tamadjak meg, de nem
létezik hadviselés nélkuli orszag. Haboruba nem lehet meggondolatlanul belépni, mindig fel
kell mérni és tisztaban kell lenni a fennalld viszonyokkal. A haborut ugy lehet megvivni, ha az
allam vezetgjét a lakossag minden korulmény kozott tamogatja, és nemcsak a fegyveres
viszaly idején, hanem békeid8ben is képesek legyenek az egyuttélésre és egytuttmikodésre.

Clausewitz a haboru meghatarozasardl azt irta, hogy az egy nagyobb térben, két fél
kdzott zajlé parviadal. Ha egységben gondolkodunk a parharcokrél, akkor két fél kizdelme
azért torténik, hogy az egyik a masikra akaratat rakényszeritse, legy6zze és képtelenné tegye
az ellenallasra.

A hdboru tehdt az erbszak ténye, mellyel az ellenséget sajdt akaratunk teljesitésére
kényszeriteni igyeksziink.”?

Clausewitz a haborut az er8szakkal azonositotta, amivel az ellenségre ra lehet
kényszeriteni a masik fél akaratat. Ezért az er8szakot eszkdznek, az akarat rakényszeritését
az ellenségre pedig célnak tartotta. Az erd@szak egyben fizikai erdszakot jelent, amit
torvényesnek, sajat kifejezésével élve ,erkolcsinek” tart, ameddig az az allam és a térvény
keretein belul létezik.

Cicero ugy fogalmazta meg, hogy a haboru er8szak alkalmazasaval vivott harc. Ezt
Grotius annyiban pontositotta, hogy szerinte a habord nem cselekvést, hanem allapotot jeldl,
és ezért a haboru az egymas ellen erészak alkalmazasaval harcolok allapota.>

Max Weber szerint a modern allam meghatarozéja a fizikai erészak, amely minden
politikai szervezet jellemzgje: ,Az dllam az az emberi k6z6sség, amely egy bizonyos tertleten
belil [...] a legitim fizikai er6szak monopdliumdra sikerrel tart igényt. A jelenkor sajdtossdga
ugyanis az, hogy bdarmely mds szervezetnek vagy személynek a fizikai erészakhoz vald jogadt csak
annyiban ismerik el, amennyiben az dllam a maga részérél engedi alkalmazdsdt: az dllam szamit
az erészakhoz vald »jog« egyedLili forrdsdnak.”>

52Szun Ce, 2012: 17.

53 Clausewitz, Karoly 1999: 13.

54 Grotius, Hugo 1960: 169.

55 Pongracz Alex 2017. https://www.uni-nke.hu/document/uni-nke-hu/2017 -evi-17 -szam-a-politika-folytatasa-
mas-eszkozokkel-avagy-gondolatok-az-allam-es-az-eroszak-kerdeskorerol.original.pdf [Letoltés: 2022. 10. 19.]
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Az allam valéban az er8szak alkalmazasanak legitim monopdliumaval rendelkezik a maga
teruletén.*® Rendfenntartas céljabdl sziksége van kilonféle erészakszervezetekre, illetéleg
megfeleld buntet6torvényekre, amelyek tartalmazzak a torvények ellen vétSkkel szemben az
erdszakot. A torténelem viszont azt mutatja, hogy id6rdél idére az allamok egy-egy rendszer
kényszeres megvaldsitasa folyaman emberellenes torvényeket is elfogadnak, igy maga az
allam valik blnoz6vé, amit hatalma révén torvényesit. Az er8szakos hatalomgyakorlas
zsarnoki torvényekhez vezet, és a hatalom elnyoméva valik. Ezek utan az emberi igazsag
nevében fellépdk valnak a rendszer, a fennalld6 hatalom ellenségeivé. Az allam tehat
a torvényt, de nem mindig az igazsagot képviseli. Az allamok torvényeinek hatasa
eredményezhet erdszakot, de az nem mindig nevezhetd erkdlcsinek. Egy id6 utan az
igazsagtalan er6szak és a képmutaté moralitas aldassa a hatalom tekintélyét és bels6
valsaghoz vezet. Franklin azt irta: ,Hasznos semmi sem lehet, ami nem becstiletes tton jén
létre.”>” Ennek ellenére az allam valdban nem ismerheti el a térvényein kivul allé erészakot.

Az er@szak végletekig torténd kiterjesztése Clausewitz szerint minden haboru velejaroéja.
Ez egyben azt jelenti, hogy egy haboruban kiuzd§ valamely orszag hadserege térvényesen
haboruzik és kovet el er8szakot, mert a cél az ellenség legy6zése. Az a fél, amely nagyobb
erdszakot alkalmaz, félénybe kerul a masikkal szemben. Ezaltal az er6szakot a haboruban
egyik fél sem tudja feladni.

A haborus er@szakot nehéz elvalasztani a kegyetlenkedésektdl, ami a tulzott erdszak
velejardja egy adott személy vagy tobb ember, esetleg k6zosség ellen. Haboruban nemcsak
Jtorvényes” erdszak, hanem kegyetlenkedések is torténnek, mivel az er@szak szinte
észreveétlenul csap at egy ellendrizhetetlen, durvabb formaba.

A haboruk kegyetlenségét Thuklididész mar megfogalmazta a Peloponnészoszi hdabort
cimd munkajaban. A kegyetlenség mellett egy masik dologra is felhivta a figyelmet:
a gondolkodas megvaltozasara. A haborus gondolkodas eltorzitotta a szavak eredeti
értelmét. Az emberek masképp, ravaszabbul és kegyetlenebbil viszonyultak mindenhez.
Az emberek magatartasa és hozzaallasa a fennallé helyzettel egyutt valtozott.

A hdboru azonban megsziinteti a mindennapi kényelmet, s a tomeg indulatait erészakos
mesterként a pillanatnyi helyzet szerint alakitja. A polgdrhdboruktdl szenvedd vdrosok, s azok,
amelyekben késébb tdmadt villongds, a tapasztalatok alapjdn terveikben még inkdbb tulzdsokba
estek, akdr a tdmadds ravaszsdgdrol, akdr a bosszudllds ujszertiségérdl volt szo. S 6nkényesen
megvdltoztattdk az egyes dolgokat jel616 szavak megszokott jelentését is. Az esztelen vakmerdséget
bajtdrsias férfiassagnak nevezték, a megfontolt dvatossdgot viszont 6nmagdt jol paldstolt
gydvasdgnak, a bdlcs megfontoldst dlcdazott pipogyasdgnak s a minden dolgdban dvatosat
mindenben tehetetlennek tartottdk. Az esztelen elhamarkodottsdgot férfias tulajdonsdgnak
tekintették, a megfontolt mérlegelést pedig jol hangzo kifogdsoknak a cselekvéstél valo
huzédozdsra. Az dllandé elégedetlenkedé volt a mindig megbizhatd, aki pedig ennek
ellentmondott, a gyanus. Aki mdst sikeresen t6rbe tudott csalni, az volt az okos, aki a tért gyanut
fogva kikertilte, az a még okosabb. Aki viszont eleve gondoskodott az ilyen esetek megel6zésérol,
azt bajtdrsiatlannak s ellenfelei elétt meghddolénak mondtdk. Altaldban azt dicsérték, aki
a mdsikat a tervezett gazsdgban megel6zte, s azt, aki mdst ennek szdndéka ellenére ilyesmire
rabirt. A politikai szovetségek tagjait még a vérségi szalakndl is er6sebb kotelékek kapcsoltdk éssze

56 Simai Mihaly 2006: 11. https://core.ac.uk/download/pdf/226953374.pdf [Letdltés: 2022. 10. 23.]
57 Franklin, Benjamin 1961: 14.
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annak kovetkeztében, hogy hajlamosabbak lettek a legelszantabb vakmerdség elkbvetésére is.
Mert ezek a szévetségesek nem a fenndllo térvények szerinti ldvds célokat, hanem ezekkel
ellentétes, 6nzé szdndékokat szolgdltak, s a tagok egymdsba vetett bizalma sem az isteni
torvényen, hanem sokkal inkdbb a kdzdsen elkdvetett torvényszegéseken alapult. Az ellenféltdl
uadvos javaslatot ezek csak akkor fogadtak el, ha az erésebb volt, nem pedig bizalombdl vagy
joindulatbdl. S nagyobb érdemnek szamitott bosszut dlini, mint a bajt megel6zni.”®

A haboruk a mindennapi életre is hatassal vannak, pontosabban a mindennapok
menthetetlentl megvaltoznak. A haboru ott is hat, ahol nincs fegyveres dsszecsapas, ahol
elméletileg béke van, de a torvényesség és az értékek fogalmai atalakulnak. A békétlen
gondolatok pedig taplaljak a haborut.

Hobbes nem véletlenUl irta: ,Hdborus idékben nincs [...] se mivészet, se irodalom, se
tarsadalmi érintkezés, s ami a legrosszabb: 6rokés félelem uralkodik, az er6szakos haldl veszélye
fenyeget, s az emberi élet magdnyos, szegényes, dllatias és rovid.”™®

Clausewitz elvetette azt, hogy az ellenség lefegyverzése vagy leverése vérontas nélkul is
megoldhato. Véleménye szerint a haboru értelme és egyetlen hatasos eleme - a harc.®°

A fizikai er8szak nem zarja ki az értelmet, azonban az értelem csak arra j6, hogy
a vérontast esetleg korlatozza. Ezzel magyarazta azt is, hogy a mUvelt népek haborui sokkal
kevésbé kegyetlenek, mint a miveletleneké. A miveltség hozzajarulhat a felesleges vérontas
elkeruléséhez, de nem szlUnteti meg az er@szakot. Mivel az er6feszitések lényege az, hogy
egyik fél felilmulja a masikat, igy ez vonatkozik az er6szak alkalmazasara is. ,A mérséklet elvét
a hdboru bélcseletébe felvenni merd képtelenség.”

Clausewitz azt is megfogalmazta, hogy a haboruban a végletekre iranyuld térekvés jut
kifejezésre. Amig az ellenség lefegyverzése - masképpen tonkretétele - meg nem tortént,
addig attdl kell tartani, hogy az ellenség gy6zedelmeskedik. Mindkét félre hatassal van
a masik, tehat a kizd6k a gy6zelem érdekében nemcsak a sajat akaratukbol cselekszenek,
hanem a masikra is reagalnak. Gy6zelem céljabdl, figyelembe véve az ellenfél cselekedeteit,
tobbet kell tenni naluk, tdl kell haladni azokat, amelyek tehat meghatarozzak a haborus
dontéseket.?

6. Haborus szabalyok - szabalyozhaté haboruk?

Ha nem szabadlyozhat6é az er6szak a haboruban - marpedig a habord maga az erdszak
kifejez6dése -, akkor felvetddik a kérdés: egyaltalan szabalyozhato-e a haboru?

A harci események lezajlasat kevéssé lehet szabalyozni. Inkdbb a haborut szervezd és
iranyité személyekre gyakorolnak hatast a szabalyozasok. A haborus blncselekményeket
elkovetett politikai vezet6k buntetésére jott létre a Nemzetkdzi Buntet6birdsag,® amely

8 Thukiididész 2006: 238-239.

%% Hobbes, Thomas 1999: 168-169.

80 Clausewitz, Karoly 1999: 77.

61 Clausewitz, Karoly 1999: 14.

62 Clausewitz, Karoly 1999: 16.

53 A Nemzetkézi Biintet8birdsag allandd, nemzetkdzi hataskor(i biintet8birésig. Az elsd és a mésodik vildghaboru
utan is felmerilt |étrehozdsanak a gondolata, de birdsag allando jelleggel nem valésult meg. Az 1990-es években
Jugoszlavia és Ruanda teruletén elkévetett blincselekmények kivizsgalasara két ideiglenes birdsag, a Nemzetkozi
Torvényszék (1993) és a Nemzetkozi BintetStorvényszék (1994) alakult meg. A Nemzetkozi Blintet6birdsag
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utélagosan ugyan felel8sségre vonhatja az elkdvetSket, de egy adott pillanatban a majdani
szamonkérés lehet6sége nem rettenti el a negativ érzelemtdl elragadtatott iranyitokat az
utasitasok kiadasatol, vagy a katonakat az erd8szakos tettektSl. Az erGszak valdjaban
ellendrizhetetlen velejardja a haborunak, barmely oldal katonai cselekvéseirdl legyen szo.

Clausewitz allitasa nem minden esetben helytallo, és kétségbevonhaté az emberi
fejlédés felfelé ivel§ folyamatossaga. Az idé mulasaval az oktatas, a muvészet, és altalaban
a civilizacio terjedésével egyltt az emberi k6zdsségek lehet, hogy mUveltebbekké valtak, de
nem feltétlenul erkdlcsdosebbekké. Clausewitznél a muveltség 6sszekapcsolddik a haboru
moralitasaval, azaz ugy gondolta, mlvelt ember nem kovet el kegyetlen dolgokat. Az elsd és
a masodik vildghaboru dsszevetése folytan meg kell dllapitanunk, hogy az elsé vilaghaboru
aldozatainak nagy részét katonak tették ki, és a haboru kimenetele a csatatereken ddlt el,
mig a masodik vilaghaboru egyik eleme volt az ellenfél megfélemlitése, és ennek érdekében
a civil lakossag elleni tamadasok végrehajtasa. A masodik vilagégés idején nem pusztan
a harctereken elkdvetett kegyetlenségekrdl van sz6, hanem a kiadott parancsokrol, varosok
lebombazasardl, a polgari lakossag elhurcolasardl és kiulonb6z6 taborokban elpusztitasukrol.
Szamottevd volt a haboru iranyitéinak felel6ssége, akik tulnyomé tébbségikben nem voltak
tanulatlanok és mdveletlenek. Az § dontéseik révén a katonak felhatalmazast kaptak
a kegyetlenségre, ami a fennallé haborus helyzet gonoszsagat még tovabb fokozta.

AXX. szazadban bekdvetkezett két vilaghaboru az ellentétek kiélez6désének és az emberi
tragédiaknak eddigi csucspontjai voltak. Nem lehet lemérni a fajdalmat, milyen volt
a szenvedések nagysaga a torténelem korabbi idészakaiban. Az viszont tény, hogy a vilagot
szinte teljes mértékben atfogd, és tizmillidk halalat okozo vilaghaboruk, valamint azok sulyos
kdvetkezményei korabban nem torténtek meg. Ha a kdzépkort bizonyos szemlélet alapjan,
és talan tulsagosan kritikusan ,,s6tét"-nek nevezzuk, akkor nem realisabb-e a két vilaghaborut
és a szamtalan diktaturat hozé, megannyi ember erészakos halalat okozé korszakot ,sotét
kornak”, a torténelem leggyaszosabb és legfajdalmasabb iddszakanak nevezni?

Az altaldanos miveltség és a kozoktatas kiterjesztése meég nem elegendd
a kegyetlenkedések korlatozasara a haborus Ovezetekben. Ehhez a moralnak kell gatat
szabnia, ha mégoly ingatag is az erkolcsi szint a haboruban. Thomas Hobbes szerint az
erkdlcs egyenesen az emberiség békés egylttélését és egyetértését jelenti.®* Az erkolcs és
a tudas nem ugyanaz. Akar egyént, akar egy kdzdsséget okosnak és mdveltnek tarthatunk
anélkul, hogy az adott személy vagy a tarsadalom moralis problémai komolyabb gondot
okoznanak békeid6ben. Konfliktushelyzetben, amikor minden élesebben nyilvanul meg, az
erkolcs hianyossagai tragédiakhoz vezethetnek.

Nagyon fontos az, hogy allamok k6zotti fegyveres konfliktusoknak vannak szabalyai. Vet6
Miklos szerint az elméleti gondolatok és a gyakorlati jogszabalyok, amelyek a haborura
vonatkoznak, azért szulettek, hogy: ,[...] a hdboru rettenetességét valamilyen mdédon csdkkenteni
probdljdk, az elkertilhetetlen rosszat minimalizaljdk. ">

Statutumat 2002. julius 1-én fogadtak el. 2010-ben mddositasokra kerilt sor, amelyek 2017-ben Iéptek életbe.
A birdsag a népirtas blincselekménye, az emberiesség elleni és a haborus blincselekmények, valamint az agresszio
elkdvetésében részes személyek felett rendelkezik joghatdsaggal.

Blah6 Andras — Prandler Arpad 2011: 146-150.

54 Hobbes, Thomas 1999: 145-146.

65 Vetd Miklds 2015. https://www.youtube.com/watch?v=E1Df7-QNMIw [Let&ltés: 2022. 09. 17.]
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A haboruk szabalyozasa mar a X-XI. szazad forduldjan elkezd8dott Eurdpaban. EIGbb a
pax Dei mozgalom szervez6dott meg az egyhazat sujtd katonai erészak miatt. Az egyhaz,
amely a tarsadalomra nézve a legnagyobb befolyassal birt, az allandé belhaboruk
kovetkeztében igyekezett megvédeni a fegyverteleneket a tamadasokkal szemben és
helyreallitani a békét. A puspokdok zsinatokon prébaltak ravenni egyhazmegyéik foldesurait,
hogy fogadjak el azokat a hatarozatokat, amelyek alapjan nem tamadnak védtelenekre,
tegyenek eskut betartasukra, és ha kell, er6vel kényszeritsenek arra masokat is. A béke
megszeglit egyhazi buntetéssel, kiatkozassal vagy kikozositéssel sujtottak. A treuga
Dei ennek a folytatasaként a Xl. szazad elsé felétdl igyekezett mindenfajta harcot meggatolni
az egyhazi Unnepeken. Az egyhaz szempontjab6l a béke - Krisztus békéjének a
megteremtése - az egyik eleme volt a kereszténység altalanos megujulasanak. A pax Dei és
a treuga Dei békemozgalmak nem szuntették meg a haborukat, de megszilardult az egyhaz
és atalakult a tarsadalom. Az erészak csupan a tarsadalom egy szUlk csoportjanak lett el6joga,
és segitettek kialakitani az érzékelhetd kilonbséget a legitim és illegitim erészak kdzott.®

A nemzetkozi politikdnak a haboruk szabalyozasaban, pontosabban az eurépai
békerendszer megteremtésének folyamataban fontos allomasat jelentette a harmincéves
haborut lezard vesztfaliai béke. A hosszu vallashaboruba belefaradé allamok igyekeztek
tartds békét teremteni az els6 eurdpai konfliktus befejezésével. A békeszerzdédés elsésorban
a Német-Romai Birodalomra vonatkozott, mivel az ellentétek ott élez6dtek ki leginkabb a
vallasi kulonbségek miatt, de a haboru okai kozott nem lehet figyelmen kivil hagyni a
Habsburg uralkodok kozpontositd torekvéseit és Franciaorszag nagyhatalmi céljait.
A békeszerz6dés azonban arra torekedett, hogy altalanos lefektetett és elfogadott
szabalyokkal Eurépa szamara hosszan tart6 békét biztositson.

A vesztfaliai béke garantalta a birodalom alkotmanyat és a fejedelemségek szabadsagat,
nehogy politikai vagy vallasi okokbdl kialakuld ellentétek Ujra kiterjedjenek Eurdpara.
A birodalmi gyllésen szavazattal rendelkezd német allamok nem valtak ugyan fuggetlenné,
de szabadon kothettek szovetséget és békét, vagy léphettek haboruba. Elismerték
a kalvinista vallast a katolikus és a lutheranus mellett. Az alattvaloknak nem kellett kdvetnitk
fejedelmUk valldsat annak attérése esetén. A vallasi és felekezeti véleménykulonbségek
politikai megoldasara torekedtek, s ez egyben a vallasi irdnyzatok békére iranyuld torekvését
fejezte ki. A békekotéshez vezet§, évekig tartd targyalassorozat komoly hatast gyakorolt
Eurdépara, mivel az er@szak visszaszoritasan és az 6rok béke megteremtésén faradoztak.
Tartdés békét ugyan nem hoztak létre, de megjelent a kapcsolattartas és targyalasok
fontossaga még a haboru idején is, ami a kés6bbiekben a diplomaciai képzés megindulasat
jelentette. Egy olyan k6z0s fogalmi nyelv kialakitasa vette a kezdetét, amely a kulturalis
eltérések ellenére az egyetemes eurdpai civilizacié alapjait képezte.®’

Rousseau Tdrsadalmi szerzddés c. munkajaban foglalkozott a haboru szabalyaival, és
allitotta, hogy azt még a tamadd fél is koteles betartani. llyen pl. a haduzenet, a polgarok
életének és vagyonanak, valamint a fegyvert letevd katonak életének a megkimélése.

A szabdlyozott haboru tehat a haduzenet kuldésével kezdddik. Rousseau elmélete
szerint: ,A hadtizenet nem is a f6hatalomhoz, hanem a néphez intézett figyelmeztetés. Az idegen,

56 Gydrkds Attila 2000. https://epa.oszk.hu/00800/00861/00015/2000 3-03.html [Letdltés: 2022. 09. 19.]
57 Hamori Nagy Zsuzsanna 2012: 1-2. 8, 12. http://real-j.mtak.hu/2910/1/vt2012 1-2 teljes Alb.pdf [Letdltés:
2022.10. 06.]
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legyen az kirdly, magdnegyén vagy akdr az egész nép, ha hadiizenet nélkiil lop, zsdkmdnyol vagy
foglyokat ejt, - nem ellenség, hanem rablo.”®

A jus in bello, a hadijog jelent6sége rendkivul nagy, mert a habord menetében szabalyokkal
kényszeriti a kiizd§ feleket, hogy az ellenséget is emberszamba kell venni.®®

A nagy haborukat kovetden id6rdl id6re megjelentek azok a kisérletek, hogy az allamok
kozotti vitas kérdések megoldasara az érintettek ne az er6szak, hanem a jog eszkdzeihez
folyamodjanak. A harmincéves haboru utan a kdévetkezd nemzetkozi targyaldssorozat
a hosszan tarté béke érdekében az 1814-ben 06sszehivott bécsi kongresszus volt.
A kongresszus kozel egy évnyi Ulésezés soran (1814. szeptember 13. - 1815. junius 9.)
igyekezett a napoleoni haboruk utan Ujjaszervezni az eurdpai hatalmi viszonyokat. Valéjaban
nem a haboruk szabalyozasa, hanem azok elkerulése volt az akkori rendezés célja.

Az eurdpai allamok képviselSi abban egyetértettek, hogy Franciaorszagot nem szabad
megalazni, mert a haborudt nem az orszag, hanem Napodleon ellen viselték, ezért az orszag
politikai képvisel6i részt vettek a targyalasokon. Osszesen 200 allam, varos és kilonféle
kdzosseg képviseltette magat, de a legfontosabb kérdéseket négy nagyhatalom vezet6i
targyaltdk meg és hoztak dontéseket: Anglia, Ausztria, Oroszorszag és Poroszorszag.
A kongresszus teljes egészében soha nem Ult Ossze, a targyalasok veégeredménye a
zaréokmanyban nyilvanult meg.

Az erbegyensuly fenntartasat kulonbozSképpen képzelték el a gy6ztes nagyhatalmak.
Szerették volna visszaallitani a nagy francia forradalom el6tti allapotokat, restauralni az
uralkodéhazak korabbi hatalmat, és megtartani az 1815 el6tt megszerzett tertleteket.
Az angol diplomacia els6sorban azért torekedett az eurdpai erbegyensuly fenntartasara,
hogy gyarmati terjeszkedését, tengeri kereskedelmét és poziciojat egyetlen eurdpai orszag
se veszélyeztethesse. Oroszorszag jelent8sen ki akarta terjeszteni hatarait, Ausztria Italiaban
és Kozép-Eurdopaban kivant meger8sodni - ami azonnal szembeallitotta érdekeiket
Oroszorszaggal - Poroszorszag minél tobb német fejedelemség megszerzésére torekedett.
A nagyhatalmi érdekek ellentéte kovetkeztében majdnem Ujabb haboru tort ki az egykori
szovetségesek kozott, s a konferencia érdekkdzosségét Napdleon visszatérése mentette
meg. A tronjat visszaszerzd csaszar ellen osszefogtak a nagyhatalmak, s az a politikai
dontéshozatalban, valamint a csatatéren is megmutatkozott. 1815. junius 9-én irtak ala a
bécsi kongresszus zaréokmanyat, és alakitottak ki az akkori Eurdpa hatalmi egyensulyat.
A junius 18-an lezajlott waterlooi csata még inkabb megerd@sitette a nagyhatalmi
egyuttmUkddeésre és az altaluk biztositott garanciakra épul6 eurdpai béke fontossagat.

A bécsi kongresszus szellemisége hozta létre Oroszorszag, Poroszorszag és Ausztria
egyuttmuikodésével a Szent Szovetséget, amely késdbb egy forradalmak ellen fellépd
kdzosséggé valt. A bécsi kongresszus valdjaban nem vette figyelembe, vagy inkabb minél
jobban vissza akarta szoritani az egyre nagyobb er@vel fellépd nemzeti érdekeket, melyek
idével az egyik legjelent6sebb eszmei aramlatta valtak és atalakitottak Eurdpa hatalmi
viszonyait, valamint nagymértékben hozzajarultak a Habsburgok birodalmanak a bukasahoz.
A nagyhatalmi egyuttmdkodés az érdekek kilonbdz8sége miatt hosszu tdvon nem mikodott.

Az elsé vilaghaboru utan Ujabb nagyszabasu kisérlet tortént a nemzetek kozotti békés
egyuttm(kddés megteremtésére a Nemzetek Szovetségének (mas néven Népszovetség)

68 Rousseau, Jean-Jacques http://mek.oszk.hu/08800/08879/08879.pdf [LetdlItés: 2022. 09. 16.]
59 Gombar Csaba 2004: 12.
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létrehozasaval. Az Egyesiilt Allamok elnékének, W. Wilsonnak a kezdeményezésére inditottak
el az Egyezségokmany kidolgozasat még 1919 januarjaban, ami a kdvetkez6 évben, 1920
januarjaban lépett életbe. Wilson elképzelései azonban tavolrél sem valdsultak meg, egy
alkalommal meg is jegyezte: ,Nagy reményekkel jottem, sok mindent reméltem elérni, amiket
egydltaldn nem értem el. Ujabb hadsereget kellene Eurépdba hoznom, ha minden igéretemet
valéra akarndm valtani.””®

A Nemzetek Szovetségének tagjai a versailles-i békeszerz8dést alairé 27 allam volt (azok
kdz6tt szerepelt az Egyesiilt Allamok is), valamint a Brit Birodalom négy dominiuma Kanada,
Ausztrélia, Uj-Zéland és Dél-Afrika, illetve a félgyarmati sorban Iévé India. Ezenkivil 13,
a haboruban semleges orszag is az eredeti tagok kozott szerepelt, igy Svajc, Svédorszag,
Hollandia, D&nia, valamint tébb latin-amerikai allam. Az Egyesult Allamok 1920-ban
megalakult Uj kormanya viszont nem erd@sitette meg az Egyezségokmanyt,”! igy az USA
kés6bb nem vett részt a Szovetség munkdjaban. A Nemzetek SzOvetsége a béke és
a biztonsag megdrzése céljabdl alakult meg, egyes esetekben pedig kotelezettséget vallaltak
a haboru elkerulésére. Harom allanddéan mikodd szerve volt: a Kozgydlés, a Tanacs és a
Titkarsag. A szervezet felépitése azdta is mintaul szolgadl a nemzetkdzi szervezetek
kialakitadsaban. Az &llamok kozétti vitds kérdések egy részét az Allandé Nemzetkdzi Birésag
elé vitték, amely hivatalosan nem volt a Népszovetség szerve. A Tanacs és a Kozgy(ilés hatalya
mindenféle vitara kiterjedt. Az eljarast kovetSen jelentést irtak, amely megoldasi
inditvanyokat tartalmazott. A rendelkezések ellenére haborut inditd allamot szankcidkkal
sujtottak.

A Nemzetek Szovetségének munkaja sokszor elégtelendl m(ikodott. A fegyverkezési
versenyt, a hadseregek |étszamanak novelését nem tudtak megakadalyozni, és ezzel magat
a haborus veszélyhelyzetet sem. A Népszdvetségnek nem volt elég tekintélye ahhoz, hogy az
Egyezségokmany pontjait végrehajtassa az allamokkal. Nem talaltak kell6 megoldast az
ujonnan keletkezett orszagokban a kisebbségek helyzetére. Az un. kisebbségi szerz6dések
szUk korl védelmet biztositottak, és azt is inkabb az egyének, mintsem a kollektiv k6z6sség
szamara. Felréhato volt, hogy a benyujtott panaszokat is inkabb politikai, semmint jogi
szempontbdl vizsgaltak meg. Bibd Istvan ugy vélte, hogy a politikai kérdések egy részének
hatterében a tertleti vitak alltak, amelyekkel nem foglalkozott kiemelten és a tobbitdl
elkulonitve a Nemzetek Szovetsége, és ezért nem ismerték fel a habord megel6zésének
alapproblémajat. Az allamok egyenl8sége sem alakult ki a Népszovetségben, mivel
megalakulasakor kizartak az Antanttal ellenséges orszagokat, amelyeknek ezaltal nem volt
lehet6séguk politikai fliggetlenséguk és teruleti sérthetetlenséguk biztositasara. A Szovetség
nem a béke, hanem a békeszerz6dés fenntartdjava valt.”

A masodik vilaghaboru idején még erdsebben vet6dott fel a gondolat egy nemzetek
folotti szervezet megalakitasara. A pusztitas, a haboru okozta szornylségek, a rengeteg
polgari dldozat, a megkulonboztetés és az emberek uldoztetése faji, nemzeti és tarsadalmi
osztaly alapon, valamint a modern haditechnika alkalmazasa raddbbentette az allamok
politikai vezet8it az emberiségnek okozott karok nagysagara és tragikus voltara.

70 Balogh Arthur 1940: 3—4. http://real-eod.mtak.hu/9654/1/07573.pdf [Letdltés: 2022. 10. 31.]

71 5747 éve alakult meg a Nemzetek Szévetsége. https://www.ogyk.hu/hu/blog/posts/100-eve-alakult-meg-a-
nemzetek-szoevetsege [Letoltés: 2022. 11. 01.]

72 Balogh Arthur 1940: 10-11. http://real-eod.mtak.hu/9654/1/07573.pdf [Letdltés: 2022. 10. 31.]
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Egy atfogd nemzetkdzi biztonsagi szervezet |étrehozasara az el6készuletek mar a haboru
folyaman megkezdddtek. Az Egyesult Nemzetek konferencidjara San Franciscéban 1945.
aprilis 25. - junius 26. kdzott kerult sor, ahol megalkottak és alairtak az Alapokmanyt, amely
1945. oktéber 24-én lépett hatdlyba, amit az ENSZ vildgnapjaként tartanak szamon.

Az ENSZ Alapokmanya tobboldali nemzetkozi szerz8dés. Az Alapokmanynak els6bbsége
van mas szerz8désekhez képest. A Preambulumban kiemelésre kerul, hogy fegyveres erd
alkalmazasara, hacsak a kozérdek nem kivanja, tdbbé ne keruljon sor. A ,kdzérdeket” minden
egyes esetben a Biztonsagi Tanacs rendelkezéseivel 6sszhangban kell meghatarozni. Az ENSZ
Alapokmanyanak 24. cikkelye alapjan: ,A Szervezet gyors és hathatds cselekvésének
biztositasa érdekében a tagok a nemzetkodzi béke és biztonsag fenntartasdért a 6
felel6sséget a Biztonsagi Tanacsra ruhazzak és elismerik, hogy a Biztonsagi Tanacs
e felel8sségbdl folyd kotelességeinek a teljesitésekor az 8 nevikben jar el.” A 25. cikkelyben
leszogezik: ,A Szervezet tagjai megegyeznek abban, hogy a Biztonsagi Tanacs hatarozatait
a jelen Alapokmanynak megfelel6en elfogadjak és végrehajtjak.” E sajatos feladatkor szerint
az ENSZ tagallamai atadjak szuverenitasuk egy lényegi részét a Biztonsagi Tanacsnak, amikor
megbizzak azzal, hogy fegyveres erd alkalmazasat is magaban foglald rendszabalyokat
foganatositson a nemzetkodzi béke és biztonsag védelmében. A 43. cikk értelmében
a Biztonsagi Tanacs megallapodasokat kothet a tagallamokkal a fegyveres er6 rendelkezésre
bocsatasardl. Az ENSZ Kozgydlése megvizsgalhat minden olyan kérdést, amely a nemzetkozi
béke és biztonsag fenntartasara vonatkozik (koztik a leszerelés és a fegyverkezés
szabalyozasanak iranyelveit). 3

Az Egyesult Nemzetek Szervezete a béke és a biztonsag megteremtése, az allamok
kozotti egyuttm(ikodés céljabdl jott létre - amit csak részben tud végrehajtani, vagy
megkodvetelni a tagorszagoktdl. A nagyhatalmakbdl allé - USA, Oroszorszag, Kina, Nagy-
Britannia, Franciaorszag - Biztonsagi Tanacs 6t allandé és vétdjoggal rendelkezd tagja nem
biztositéka a békének. Sajat céljaik elérése érdekében szabotaljak vagy manipulaljdk a
szervezet munkajat, ami a legutébbi évek haborui soran vildgosan megnyilvanult.
A nagyhatalmak konfliktusai ellen az ENSZ nem képes eredményesen fellépni. Sokszor egy-
egy regionalis 0sszetlizés mogott is nagyhatalmi vetélkedés feltételezhetd. Sajat hadsereg
nélkul (az ENSZ békemdveleteiben részt vevd katonakat a tagorszagok hadseregei biztositjak)
a nemzetkozi szervezet fellépése nem eléggé hatékony, pontosabban nem eléggé elrettentd.

Az ENSZ m(ikodését az is gatolja, hogy az allamok nem akarjak feladni sajat
szuverenitasukat egy nemzetek és allamok feletti szervezetnek. Az orszagok 6vakodnak egy
vilagkormany létrejottétdl, amely a nemzeti kormanyok folé helyezheti magat, amelyben
a kisebb allamok esetleg nem lesznek megfelel6en képviselve, ahol az érdekérvényesitésben
erésebb nagyhatalmak befolyasa kdvetkeztében a nemzetek tobbsége csak kiszolgaldja lehet
a szervezet tényleges iranyitdinak. Egy-egy téves dontést a nagyobb allamok kisebb
megrazkodtatassal képesek atvészelni, akar bizonyos mértékben korrigalni, addig a kisebbek
komolyan megszenvedhetik a kdvetkezményeket. Egy ténylegesen iranyitd vilagszervezet
hibas igazgatasanal fennall az allamok kozotti egyenldtlenség veszélye, az egyre novekvd
struktura kiterjedésével pedig annak atlathatatlansaga, az anarchia kialakulasa. Egy allamok
felett all6 nemzetkozi szervezet iranyitdsanak a megszerzése oriasi hatalmat adna a vezetdk
kezébe, amit megfelel§ kontroll nélkul nem feltétlenul pozitiv célokra is felhasznalhatnanak.

73 Blahé Andras — Prandler Arpad 2011: 170-172, 178, 182-183.
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A jelenleg fennalld viszonyok még nem biztositékai az ilyen és ezekhez hasonlé negativ
jelenségek kikUszdbolésének.

E kettdsség kozott ingadoznak az allamok: egyik oldalrdl tisztaban vannak azzal, hogy
a nemzetkdzi konfliktusokat csak egy allamok folotti szervezet tudja megakadalyozni, illetve
megoldani; a masik oldalrdl viszont dvatosan és fenntartassal viszonyulnak egy vilaghatalmi
intézmény létrejottéhez, amely részére oOnkéntes hozzajarulasukat adjak jogaik
korlatozasara.

7. Hatalom, politika és a haboruk

A hatalom egyik jellemz&je a vagy az alland6 terjeszkedésre. Lehet8ségeitdl flggden
allanddan torekszik ra, s el6bb-utébb mésok akarata ellenére teszi azt. Van, amikor
a kozdsség szamara ugy tlnik, sajat érdekei kivanjak meg a folottuk allé hatalom kibdvitését.
Amikor viszont nincs meg a k6z6sség beleegyezése, de a lehet8ség adott, akkor a sajat korein
kivul, allamon vagy szovetségi rendszeren tul, jogszabalyok és torvények ellenére is
terjeszkedni fog.

Az abszolutisztikusan uralkodd XIV. Lajos Franciaorszagaban a nemesség nagy része
a kiraly szolgalojava valt. A Napkiraly gyakorlatilag mindent megtehetett, és nem elégedett
meg belsd, korlatlan hatalmaval. Haborui viszont nem hoztdk meg a remélt sikereket, és
feleslegesen Oriasi Osszegeket emésztettek fel. A pazarlé életmdd, valamint a belsé
problémak elfedésére, a dics6ségvagybdl inditott haboruk viszont a késébbiekben is
kovetésre talaltak, ami jelent8sen hozzajarult ahhoz, hogy Franciaorszagban a XVIII. szazad
végére sulyos tarsadalmi és gazdasagi problémak jelentek meg. Természetesen nem pusztan
ezek az okok vezettek el a nagy francia forradalomhoz, de a korlatlan hatalom
feltartdztathatatlan terjeszkedési vagya komoly nehézséget hagyott maga utan.

A lengyel adllamban a kiralyi hatalom soha nem valt teljhatalmuava. A XVI. szazad vége és
a XVII. szazad elsé fele a Rzecz Pospolita torténelmi fejlédésének cstcspontja volt, de ekkor
lezarultak a tovabbi kuls§ terjeszkedés lehetGségei. A birtokok megnovelésének mddszere
a lengyel nemesség, elssorban a fénemesség részérdl az volt, amit mar korabban is
alkalmaztak, hogy hol térvények alkotasa, hol erdszak altal szerezték meg masok, és nem
csak a parasztok foldtulajdonat. Ez egyrészt a jobbagyrendszer sulyos kiterjesztéséhez,
masrészt koznemesi ellendlldshoz vezetett, azaz belsé ellentéteket okozott, ami valahol
a belsé hanyatlas el6zménye volt. A kontrollalatlan féuri hatalom és az ennek fejleményében
kialakult terjeszkedési vagy a legnagyobb dics6ség idején vetette el a bomlas magvait.

Mindkét esetben visszaélés tortént a hatalommal annak tényleges birtokosai részérdl.
A tullépett jogkorok megoldatlansaga hatalmas tarsadalmi problémat hordozott magaban.
Amit a hatalom birtokosai egy prosperalé id6szakban megtehetnek, az egy nehezebb korban
az allam hanyatlasanak okava valhat.

A kontrolladlatlan hatalom birtokosanak masik jellemzdje a déntéshozatal leszikitése
kisebb csoportra, vagy egy személyre, 6nmagara korlatozasa. Ez egyutt jar
a bizalmatlansaggal, amikor a hatalom élén all6 személy csak a kdzvetlen kdrnyezetében,
vagy még abban sem bizik meg. A hatalom és egyben sajat személyének a féltése miatt
mindenkiben a potencidlis ellenséget latja. Bar a hatalom gyakorlasa lehetetlen a feladatok
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bizonyos elosztasa nélkul, a végsé dontés meghozatala a hatalom iranyitéjahoz kapcsolédik.
Az a biztos, amit egyedul végez.

A hatalom birtokosa gyakran tetszeleg bizonyos kozOsségek vagy személyek
partfogdjaként. Egyrészt személyes népszerlségének novelése szempontjabdl, masrészt
csak olyanokat partfogol, akikrél ugy véli, szamara teljesen veszélytelenek a hatalom
megtartasa szempontjabdl.

Kant a politikaban a hatalom tudatos kibdvitésének harom alapelvét fogalmazta meg.”
Ugy vélte, hogy a gyakorlati embereknek tartott moralizalé politikusok szdméra a moral
csupan tedriat jelent. Azok mindig az allamhatalmat szolgaljak ki, hatalomra kertlve pedig
egyre nagyobb jogkort ragadnak magukhoz:

1. Valld be és utdlag magyardzd tettedet (Fac et excusa) - a kedvez alkalom kihasznalasa
a hatalom megszerzésére a sajat vagy szomszédos nép felett. A vakmer@ség azt a
latszatot kelti, hogy a tett jogos volt;

2. Tagadd le, ha mdr megtetted (Si fecisti nega) - a felel8sség letagadasa, ha a nép fellazad
a gaztettek miatt, és a lakossag hibaztatasa a helyzetért. A szomszédos nép leigazasa
esetén annak hangoztatasa, hogy ha nem alkalmaz el6bb erdszakot, az megel6zi és
leigazza;

3. Oszd meg és uralkodj (Divide et impera) - el6jogokkal rendelkez6, befolyasos emberek
egymassal szembeadllitasa, Osszeveszitése, elidegenitése a néptdl, majd a nép
tamogatasa és nagyobb szabadsag igérete szamukra. Kiulsd allamok esetén viszaly
szitasa kozottuk, és a gyengébb tdmogatasanak trugyével alattvaléva tenni azokat.”

A hatalmi jogkorok kibdvitésének leirt modjai az egyén hatalomvagyabdl fakadnak. Az ilyen
formaban folytatott politizalas kilorszagok viszonylataban akar haboruhoz is vezethet, mivel
egyetlen allam sem egyezik bele 6nszantabdl jogai korlatozasaba. A haborut nem széles
tarsadalmi vitakon, hanem szik kérben dontik el, olykor talan egyéni akaratbol kiindulva.

A késztetés, hogy az ember birtokolja a hatalmat, illetve egyre tébb és nagyobb hatalmat
szerezzen meg, valdjaban mindenkiben megvan. Hobbes szerint ennek az 6rokds és
szuntelen vagynak csak a halal vethet véget. Ezért torténik meg az, hogy az allamok vezetdi,
akik nagy hatalommal rendelkeznek, orszagukban torvények bevezetésével, mas orszagokkal
szemben pedig haborukkal biztositjak a joléthez sziikséges hatalmat és annak eszkozeit. Az
emberi viszalykodasnak harom f6 okat ismerteti: a versengést, a bizalmatlansagot és
a dicsvagyat. Az els@ arra inditja az embert, hogy nyereségért, a masodik, hogy biztonsagért,
a harmadik pedig, hogy hirnévért torjon ra masokra. ,Az elsé azért alkalmaz erészakot, hogy
uralkodhassék mdsok személye, felesége, jészdaga felett, a mdsodik, hogy mindezt megvédje,
a harmadik pedig semmiségek, egy sz6, egy mosoly, egy eltéré vélemény vagy lebecsliilésének
bdrmilyen mds jele miatt, amely kdzvetlendil ellene irdnyul...””®

74 Kant mas tipusunak tekinti a moralis politikust, aki a politikat az erkélcsi kovetelményekkel 6sszhangban alakitja ki,
és igyekszik a torvényes jogrendben talalhaté hibakat kijavitani. Bizonyos politikai helyzet fennalldsa miatt a moralis
politikusok is hibazhatnak egyes jogszabalyok elsietett bevezetése vagy masok preferaldsa miatt, de ezek ellenére is
munkajuk inkabb pozitiv.

Kant, Immanuel 2019: 49-66.

7> Kant, Immanuel 2019: 56-57.

76 Hobbes, Thomas 1999: 145-146.

A ndi dimenzié | lll. évfolyam 2. szam | 2023/Nyar



Emberek és a hdboruk femme
harmone

A hatalom fogalma ugyan nem azonos a politikai vagy fizikai hatalommal, de
mindkett8vel szoros dsszeflggésben all. A politika is egyfajta hatalomgyakorlds, amelynek
képvisel6i, ha az allam élére kerulnek, szolgalatukba allitjak a fizikai erdt, és igy az a hatalom
eszkozévé valik.

Az allamok politikai igazgatasa és iranyitasa aldl orszagon belul sem a kdzosségek, sem
az egyének nem tudjak kivonni magukat. Bizonyos esetekben talan el lehet kerulni, vagy
inkabb elodazhatok egyes politikai dontések kovetkezményei, viszont fuggetlenedni
a hatasuk alél nem lehet. Minél szervezettebb egy allam, annal inkabb ranehezedik a politikai
vezetés dontésének a sulya alkotérészének minden elemére.

Ahogyan a haborut allamok vivjak, és nem az egyének konfliktusat jelenti, gy a haboruk
kitorése is az allamok vezetésétdl, a politikatdl fugg - a tamadd részérél mindenképp, de
olykor a védekez6 oldalardl is. A kozosség egyszerU tagjai, kulondsen, akik csak kdzvetve
szélnak bele a politikai dontésekbe, nem rendelkezhetnek akkora hatalmi vagy mozgdsito
erdvel, amely képes lenne haboruba vinni az orszagot egy masik orszag ellen a hivatalos
politikai iranyitas ellenében. Arra természetesen van példa, hogy befolyasos személyek,
kozossegek, szervezetek a haboru iranyaba befolyasoltak az orszag vezetését, vagy
ellenséges tamadas esetén ellenallasba kezdtek. Mivel az er8szak az allam monopdliuma, igy
haborut vivni csak az allami politika jovahagyasaval lehet. A védekezés megszervezhetd
politikai iranyitas nélkdl, vagy a hivatalos politikaval szemben is, de kevésbé hatékonyan,
mintha azt az allami iranyitas szervezte volna.

A haboruk kirobbantasa tehat els6sorban az allami politikahoz kapcsolédik, és
a tarsadalom altalaban elszenveddje a politikai dontéseknek. Gombar Csaba szerint a vilagon
minddssze két-harom tucat orszag van, ahol a kozvéleménynek igazan politikaformald hatasa
van, s ott fontos az allampolgarok meggy§zése.”’

Clausewitz szerint a haboru politikai helyzetbdl indul ki, politikai célbdl keletkezik, és
késdbb sem valik 6nalléva, mindig is a politika eszkéze marad. A haborut meghatarozé
minden tényezd politikai jellegl: mindkét fél hatalma, a szovetségesek, a népek és
kormanyok hozzaalldsa. A hadvezér ezért tartotta a haborut politikai tevékenységnek.
A politika az 6sszes hadmlUveletet, az egész cselekményt amennyire csak lehet, dllanddan
befolyasolja. Ebbdl kovetkezett nevezetes meghatarozasa, hogy: ,A hdboru a politika
folytatdsa csupdn, csakhogy mds eszkdzdkkel”. A porosz hadvezér ezt azzal magyarazta, hogy
»...0 politikai szandék a cél, a hdboru pedig eszkdz a cél szolgdlatdban: az eszkézt pedig cél nélkdil
sohasem gondolhatjuk”.’®

A haborunak azonban egy er(s visszahatasa is megtorténik. Nemcsak a haborua valt ki
rosszat a maga menete soran, hanem a haboru kovetkezményei, akar hosszabb tavon is,
negativ kévetkezményekkel jarnak. Tacitus Evkényvek (Annales) cimd munkajaban
megfogalmazta a polgarhaboruk altal kivaltott zsarnoksagot. ,Otthon minden csendes,
a kézhivatalok névileg vdltozatlanok; az ifjabbak az actiumi gyézelem utdn, de az id6sebbek is
nagyrészt a polgdrhaboruk alatt sztlettek: ugyan hany maradt olyan, aki a kztarsasdgot lathatta?
Igy hdt a kézdllapotok megvdltoztdval nyoma sem maradt a régi és érintetlen erkdlcsnek:
kivetk6zvén az egyenl8ségbdl, mindenki a princeps parancsait leste...””° Mintha csak Clausewitz

77 Gombar Csaba 2004: 16.
78 Clausewitz, Karoly 1917: 30-31.
72 Tacitus 1970: 9.
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meghatarozasa mas szemszogbdl nézve megfordithatd, vagy tovabbvihetd lenne:
a zsarnoksag a polgarhaboru folytatasa mas eszkozokkel.®

A habord nemcsak a civilizacié pusztitdsa, de az Olésre kényszerités miatt
civilizacidvesztés is.®!

Ha kétségbe vonhatd a haborut kezdeményez§ és iranyité személyek moralitasa, akkor
kérdésessé valik maga az igazsagos cél is. Arisztotelész alapjan valljuk, ami erkélcsileg hibas,
az nem lehet igaz.

8. Az ipari fejlodés és az 6rok béke reménye

Mar a XVIIl. szazadban megfogalmazddott az a gondolat, hogy a haborutdl a vilagot
a gazdasagi érdekek mentik meg és hozzak el az altalanos békét. A gazdasagi vagy ,uzleti
szellemd” pacifizmus kialakuldsahoz hozzajarult a protestans etika, a klasszikus gazdasagi
liberalizmus és azon belll az utilitarista gondolkodas, valamint a szocidldarwinizmus.
A protestans etika szemlélete alapjan a militarizmus pazarld, a haboru pedig rombolja a
gazdasagi vagyont; a fegyveres er6k békeid6ben ,passziv romboléknak” bizonyulnak, azaz
a tobbi ember munkajanak eredményeit hasznaljak fel. A gazdasagi liberalizmus szerint az
orszagok kozotti kapcsolatok novekedésével, a kozos érdekek kialakitasaval, valamint a
szabadkereskedelmi megallapodasok gyarapodasaval elképzelhetetlenné valik a haboru.
A szocialdarwinizmus a gazdasagi verseny szerepét emelte ki tulzott mértékben, amivel
hozzajarult a gazdasagi pacifizmus elterjedéséhez.®

Kant ezt ugy fogalmazta meg, hogy a természet a kolcsonds haszonszerzés,
a kereskeddszellem altal egyesiti a népeket. Ez a fajta szellemiség nem egyeztethetd 6ssze a
habortval. Ugy tartotta, hogy: ,..az dllamhatalomnak aldrendelt eréeszkézék kézétt
a pénzhatalom taldn a legmegbizhatobb...”, ezért ha nem is erkolcsi alapon, de a k6zds érdek
miatt az allamok igyekezni fognak kdzvetités utjan elharitani a haborut, mintha szovetségben
allnanak egymassal. A filoz6fus azt is hozzateszi, hogy a haboru érdekében szervezett
egyesulések nagyon ritkan fordulhatnak el8, és még ritkabban sikertlnek.

Herbert Spencer ugy vélte, hogy az ipari tarsadalom kialakulasa az embereket elforditja
a haborutdl, és a katonai uralmat az ipari uralom valtja fel, ami a legjelent8sebb valtozas a
nyugati tarsadalom térténetében.?

8 Armitage, David é.n.: 53.

A szerz6 konyvének egy masik részében is hasonlé megjegyzést tesz. Michel Foucault (1926-1984) francia filoz6fus
és torténész A blintet6 tdrsadalom (La société punitive) cim(i elGadds-sorozatat elemezve a polgarhaboruk
jellemzésénél megjegyzi, hogy ,a politika valdjgban mds eszkézékkel — vivott  polgdrhdboru”.
145., 146.

81 Csomar Csaba 2004: 12.

8 pongricz Alex 2017: 6-7. https://www.uni-nke.hu/document/uni-nke-hu/2017 -evi-17 -szam-a-politika-
folytatasa-mas-eszkozokkel-avagy-gondolatok-az-allam-es-az-eroszak-kerdeskorerol.original.pdf [Let6ltés: 2022. 10.
19.]

83 Kant, Immanuel 2019: 45-46.

84 Pongréicz Alex 2017: 7. https://www.uni-nke.hu/document/uni-nke-hu/2017 -evi-17 -szam-a-politika-folytatasa-
mas-eszkozokkel-avagy-gondolatok-az-allam-es-az-eroszak-kerdeskorerol.original.pdf [Letoltés: 2022. 10. 19.]
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Az ipari fejl6édésbe vetett bizalom azt az illuziét keltette az ujkor emberében, hogy

a technika csodalatos és végelathatatlan tavlatokat, korabban megfejteni sem remélt titkokat
tar fel az emberiség el6tt, s talan végsé soron még a természet is legy6zhetS. Sokan biztak
egy jobb és igazsagosabb jov6ben, amelyben az élet nemcsak koénnyebbé, hanem
nyugalmasabba is valik a kdzos érdekek altal megteremtett béke eljovetelével.
Minden torténelmi tapasztalat ellenére utdlag is ugy véljuk, a remény nem volt alaptalan,
hiszen az ipari fejl6dés sok korabbi, megvaltoztathatatlannak hitt tdrsadalmi korlatot dontott
le. Gazdasagi gyarapodast hozott, ami id6vel nem csak szlik kérben, hanem atfogé tarsadalmi
viszonylatban is megmutatkozott. A fejl6dés és sok pozitiv tarsadalmi atalakulas
elvitathatatlan a korszaktél. Megjelentek azonban azok az arnyoldalak is, amelyekkel nagyon
kevesen szamoltak a kezdeti fejl6dés id6szakaban. A XIX. szazad végére a vilag vezetd allamai
kozott a konfliktusok elmélytlése, a gyarmatokért zajlé versenyfutds, ami egyben
a nyersanyagforrasok megszerzésének kuzdelme is volt, a katonai tombdk kialakulasa
teljesen ellentmondott a megfogalmazott békereményeknek. Az Uj viszonyok Uj tarsadalmi
ellentéteket, sét, feszlltséget teremtettek. A természet megvaltoztatasa napjainkra mar
katasztrofalissa valt, és a gazdasagi-pénzugyi érdekek valtak elsédlegessé az allamok politikai
iranyitasa szamara. A legsulyosabb nehézségek idején az allampolitika talan legnagyobb
dilemmaja lett, hogy az emberek érdekeit kell-e nézni és aszerint donteni, vagy gy szolgaljak
leginkabb az emberek érdekeit, hogy a gazdasagi-pénzugyi hatalom muikodését garantaljak,
s azaltal biztositjak a lakossag jolétét. Ha a kett6 - a lakossag és a gazdasagi hatalom
érdekei - Ossze is fugg egymassal, attdl még nem ugyanaz. Kulonosen kiélezett helyzetben
nyilvanul meg a kuloénbség, amikor az egyik stabilitdsa csak a masik korlatozasa révén
maradhat fenn.

Karl Kautsky az elsd vilaghaboru kezdetén megjelent Ultra-imperializmus c. cikkében
leirta, hogy az iparosodott kapitalista orszagok a legvaltozatosabb formakban térekszenek
a veluk kereskedelmi kapcsolatban all6 mez8gazdasagi Ovezetek megszerzésére, és ez
a kapitalizmus létezésének egyik feltétele. ,Ahogyan az ipari dllamokbdl a vildg mez6gazdasdgi
Ovezeteibe irdnyuld tékeexport névelésére irdnyuld tdrekvés novekszik, Ugy névekszik az
a tendencia is, hogy ezeket az oOvezeteket dllamhatalmuk ald vonjdk” - irja Kautsky. Ennek
megvaldsitasa soran leromboljak a belsd ipart, aminek kovetkeztében a felszabaduld
munkaerd a téke rendelkezésére all. A munkasok, mivel hazajukban nem talalnak munkat,
kivandorolnak, de otthon maradnanak, ha az ipar lehet6vé tenné. A kulfoldi téke bearamlik
az orszagba a nyersanyagtermelés fejlesztése érdekében, ami a mez6gazdasag mellett
a kitermel6 ipart is magaban foglalja. Az agrarzonak feletti uralom a népességet jogtalan
rabszolgakka valtoztatja. A termelés ndvelése és a terjeszkedés a kapitalizmus |ételemévé
valt, és err6l éppolyan kevéssé hajlanddak lemondani, mint 6ngyilkossagot elkdvetni.t®

A nemzetkdzi pénzlgyi tarsasagok és gazdasagi vallalatok jelent8s szerepe
elvitathatatlan a politikdban. Az allamok versengenek a tdkebefektetésekért, amelyek
befolyasoljdk a kormanyok politikajat. A vilagkereskedelem kozel fele a nemzetkozi
tarsasagok részvételével folyik. A globalis informacids haldzatok révén rengeteg informacio
all rendelkezésre, amelyekkel a valtozasokat nemcsak el6rejelezni, hanem befolydsolni is
lehet.®

85 Kautsky, Karl 1914. https://www.marxists.org/archive/kautsky/1914/09/ultra-imp.htm [Letdltés: 2022. 10. 22.]
86 Simai Mihaly 2006: 11. https://core.ac.uk/download/pdf/226953374.pdf [Letdltés: 2022. 10. 23.]
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A gazdasagi és pénzugyi érdekek, illetve halézatok tulsagosan kiterjedtekké és egyes
esetekben 6nallova valtak, bizonyos szinten kikerultek az allam felUgyelete aldl. Az allamok
sokszor sajat politikajukat a gazdasagi és pénzugyi érdekek kiszolgalasa szerint hatarozzak
meg és alakitjak - vagy érdekbdl, vagy kényszerlségbdl. Az ipari fejlédés, a pénzigyi politika
napjainkra nemcsak a béke biztositéka, hanem a haboruk kiindulépontja is lehet. Az dllandé
novekedés érdekében asvanyi kincsek lel6helyei, nagyobb nyersanyagforrasok, Uj piacok
megszerzése torténhet fegyveres konfliktusok kirobbantasaval. A pénz mindig is a hatalom
megszerzésének egyik eszkdze volt. Nehéz elképzelni, hogy az az eszkdz, amellyel a hatalom
megszerezhetd és megtarthatd, illetve azok, akik abbdl jelentés mennyiséggel rendelkeznek,
a jelenlegi rendszer mellett a hatalombdl kizarhatok vagy massal helyettesithetdk.

9. Ember, haboru, kételesség

A haboruban allamok vesznek részt, a csatakat azonban emberek vivjak, még ha nem is az
8 személyes viszonyuk hatarozza meg az allamkozi 6ldokléssé fajult konfliktust. Az allam és
az allampolgar, azaz maga a fennallé hatalom és az ember csak egyuttesen szemlélhetd
a haboruban. Mind a kett8nek sziksége van a masikra, ami egy kiizdelmes id6szakban még
nyilvanvalébb lesz. Ha a haboru az allamok viszonya, akkor haboruban (is) az allam az ember
felett all. Minden kort foglalkoztatta a kérdés: joga van-e az allamnak haboruba kuldeni
a lakosait?

A XXI. szazadi gondolkodas tébb szempontbdl talan kulénlegesebb, mint az el6z8 korok
voltak. A két vilaghaboru torténelmi tapasztalatabdl levonhatd, hogy a vilagégéseket
kovetden az emberek szenvedése tovabb folytatddott, a politikai rendszerek és a tarsadalmi
viszonyok nem csak pozitiv iranyban valtoztak, és az élet mindségét is évtizedekre
meghatarozta a haboru. A habord nem mozditja el pozitiv iranyba a tarsadalmat, inkabb
el6hozza mindazt a negativumot - turelmetlenséget, megosztottsagot, duhoét - ami
békeid6ben csak lappang, esetleg az allam gatat szab felszinre kerulésuknek. A haboru
hatdsara nagyon sok lélek megtorik az atélt borzalmaktdl, és magaval viszi keserlségét
a békeid6kbe. Az egyszer(i emberek tomegei a hatalmi rendszerek kiszolgaltatottjaiva és
szenvedd alanyaiva valnak - amennyiben a helyikdon maradnak. A fegyveres konfliktusok az
érintett népesség egy részét kivetik korabbi otthonaikbdl, és az elvandorlasra kényszerult
vagy kényszeritett emberek az emigraciéban kénytelenek feldolgozni dontésuket és annak
valésagat. A haborut viselt orszag egy nagyon sulyos betegségen atesett emberhez
hasonlithato, akin latszik ugyan a gyégyulas folyamata, de nem tudni még, hogy az egészsége
helyre fog-e allni teljesen és véglegesen.

Az ember és az allam kapcsolata jelent6s mértékben megvaltozott a XX. szazad folyaman.
Egyrészt a szocialista allamok, de mellettik mas tekintélyuralmi rendszerek is, amelyek
az etatizmus tipikus példai voltak, a tarsadalom életének minden teruletére kiterjesztették az
ellenérzést, és teljes egészében alarendelték az egyént az allamnak. Masrészt a nemzetkdzi
viszonyok atalakulasa, a globalizal6das, a kélcsonods fuggdség, a civil tarsadalom, a politika és
a gazdasag mikroszintje bomlasztjdk az allami hatalmi struktdrat.®” Egyre tobbszor jelenik

87 Simai Mihaly 2006. https://core.ac.uk/download/pdf/226953374.pdf [Letdltés: 2022. 10. 23.]
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meg a gondolat, hogy nem az egyén van az allamért, hanem az allam van az egyénekért.8®
Ugyanakkor az allamnak és az intézményrendszerének nagyon fontos szerepe van, €s
jelentéségik nem csdkken a XXI. szazadban sem.

Az allamnak viszont kdtelezettségei vannak az emberrel és az emberiséggel szemben, és
ezek a kotelezettségek nem utkdzhetnek az emberiség magasabb érdekeivel, mert ha
utkdznének, az allam olyasmit igényelne, amihez nincs joga.®

Az allam alapvet6 funkcioit mar Platon megfogalmazta:
- torvényhozas és torédés az egész kozosség érdekében;
- a kozosség megvédése a kulsé ellenségtdl;
- az egyén szukségleteinek kielégitése.

Kérdéses, hogy ha a haborurdl hozott dontés egyéni vagy szlik korben fogalmazédik meg,
akkor jogos-e a lakossag bevonasa a haboruba? Ha a lakossagnak kellene donteni
a haborurdl, nem biztos, hogy magara nézve negativ dontést hozna, illetleg ha nem lehetne
bevonni a lakossagot a haboruba, akkor a habord sem alakulna ki. Hiszen a habord nem
kisebb katonai egységek 0Osszecsapasa, amely a lakossagtdl elszigetelten zajlik le.
Amennyiben honvédd haborurdl van szé, akkor nem kétséges, az allamnak minden erejét, és
ezen belul minden er6forrasat az orszag megvédésére kell 6sszpontositania.

Az allam és az allampolgarok viszonya - jogok és kotelességek kapcsolata. Az allam sajat
allampolgarait torvényeinek erejével, illetve a nemzetkozi torvények alapjan védi a kulsé és
bels6 jogsértésekkel szemben. Az allampolgarok, mint az allam alkotérészei, mindig
képviselik azt, szikség esetén pedig védelmezik az allamot példaul annak megtamadasa
esetén. Vannak azonban iddszakok - amint korabban mar emlitettik -, mikor az allam
jogtalanul 1ép fel allampolgaraival, vagy azok egy részével szemben. Vajon meddig tart
a kotelesség és hol huzddik annak hatara?

A kotelesség erkolcsi fogalom, és az etika alapfogalmaihoz tartozik. ,Ko6telesség alatt in
abstracto cselekedeteinknek az erkdlcsi torvénybdl folyd sziikségességét értjiik in concreto pedig
az erkdlcsi megkotottséget arra nézve, hogy igy és nem mdsként cselekedjiink.”® A kotelesség
elméletileg a tettek szUkségességét jelenti az erkdlcsi torvény alapjan, gyakorlatilag pedig azt
a kovetelményt, miképpen tehetiink meg dolgokat.

A kotelességtdl kulonbozik a kotelezettség, amely a cselekvésnek a torvény altal
megkovetelt mdodja masokkal szemben. A kdtelezettség szlikebb kord, mint a kotelesség.
A kotelesség akkor valik kotelezettséggé, amikor a lelkiismeret annak elismeri. A legtdbb
ember tudja a kotelességét, de nem érzi azt kotelezettségnek. Keresztényi alapon az 6sszes
kotelesség summaja az Isten iranti szeretet, amelynek része a felebarat iranti szeretet, és
amely a magunk iranti szeretetnek is meghatarozoja.®

88 pongracz Alex 2017: 8. https://www.uni-nke.hu/document/uni-nke-hu/2017 -evi-17 -szam-a-politika-folytatasa-
mas-eszkozokkel-avagy-gondolatok-az-allam-es-az-eroszak-kerdeskorerol.original.pdf [Letoltés: 2022. 10. 19.]

8 A szerz6 nem az dllam, hanem a nemzet fogalmat hasznélta ebben az idézetben. Az dllamrdl irott cikk ebben a
részben a nemzet és az allam kapcsolatat taglalja.

Simai Mihaly 2006. https://core.ac.uk/download/pdf/226953374.pdf [Letdltés: 2022. 10. 23.]

90 Sebestyén Jend 2000: 175. Melle meghatarozésa a kotelességrél.

91 Sebestyén Jend 2000: 176-177.
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Immanuel Kant megkulénboztette az erény és a jog kotelességeit, Friedrich Paulsen
pedig individualis és szocidlis kotelességeket. Sebestyén Jend szerint a Tizparancsolat
a legjobb kalauz a kotelességek osztalyozasaban.

Kant szamara tehat az erkolcsnek két oldala van: az egyének moralitasa és a jog
észfogalma, azaz a politikai igazsagossag, amely az egyutt él8 személyek erkdlcsiségére
vonatkozik. A legfébb jo Kantnal maga a j6 akarat, aminek értelmezéséhez a kotelesség
fogalmat hasznalja. A kotelesség az erkdlcsiségnek parancsba, felszélitasba ontott formaja.®?

A protestans etika szerint a kotelességeknek nincs felosztasa, viszont Isten dics8sége
mellett mégis vannak alsébbrendUl, kozvetett célok a vilagi 1étb6l addéddan, melyekért
cselekedni kell. Ezért az életben el6allhatnak olyan helyzetek, amikor a kotelességek
Osszeutkozhetnek, amikor egyik teljesitése csak a masik elhanyagolasa vagy elmulasztasa
révén lehetséges.

Sebestyén Jend etikai munkajaban allitia, hogy a kotelességek nem Utkdzhetnek.
A kotelesség az erkolcsi torvény altal az egyén szamara megparancsolt cselekvési maéd, és
az erkdlcsi torvény egy személynek nem parancsolhat egyszerre két dolgot. Els6sorban az
érdekek OsszelUtkozése torténik meg, vagy még inkabb az érdekek és a kotelességek
utkdznek dssze.

Szembe kerulhet olykor egy magasabb parancs a kisebbel, mint pl.: a szul6k iranti
kotelesség a polgari vagy a hivatali kotelességgel. A kotelességeknek ezért sorrendje,
hierarchidja van. A legfels6ébbek Isten érdekei, amelyek mindennél el6bbre valdk; aztan
a haza, csalad érdekei kovetkeznek, amelyek fontosabbak a személyes érdeknél.?

Kant szerint egy személy cselekvését még nem teszi erkdlcsossé, ha a kotelességének
megfelel8en cselekszik; ebben az esetben a cselekvésnek pusztan a legalitasardl
beszélhetunk. Az erkdlcsiség kritériumanak, a korlatlan jonak csak akkor lehet eleget tenni,
ha az erkolcsi jot kizardlag azért kdvetjuk, mert j6: azaz ahol a kdtelességet tudatosan akarjuk,
és mint olyant, teljesitjuk.

Luigi Giussani teoldgust foglalkoztatta az a kérdés, hogy a kereszténység milyen
viselkedésmodot sugall az emberi problémakkal szemben vagy azokkal Utkdzve, illetve
hogyan reagal a tarsadalmi kihivasokra.

Megallapitasa szerint az ember viselkedését szikségszerlen az uralkodd kultdra altal
elismert eszmények vezetik, s aszerint mérik az értékét. Az erkolcs egyszerlen torvényekbdl
és a hatalom altal jévahagyott életfelfogas masolasabdl szarmazik, vagyis az, amit a tobbség
annak tart. ,Ha a kereszténység az Igére szlkdil, nem lesz mds, mint a tudat diktdlta hangulat,
s ez a tudat nem tudja kivonni magdt a mindenkori térténelmi pillanat legnagyobbra tartott
értékeinek vonzdsabdl.”*

Az ember a leghelyesebb és legméltobb magatartast az uralkodd kézgondolkodas
legaktualisabb meggy&z6dései és elképzelései szerint képzeli el.

92 Kant kritikai filozéfidja. Mit kell tennem? — A gyakorlati ész kritikaja.
http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/index297e.html?option=com_tanelem&id ta
nelem=297&tip=0 [Letdltés: 2022. 10. 24.]

93 Sebestyén Jend 2000: 181.

9 Giussani, Luigi: 24.

http://www.ppek.hu/konyvek/Luigi Giussani A modern ember vallasi tudata A kereszteny tapasztalat utjan
1.pdf [Letdltés: 2022. 10. 23.]
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Ez egy leszUkitett erkolcsi 1atokor, amelynek viszonyité paraméterei az adott tarsadalom
uralkodé életfelfogasanak paraméterei. Ez az erkdlcsnek moralizmusra vald redukalasa.
A moralizmus mindenképpen szlkiti az erkdlcsi latéhatart és mindig vadolja az embert: vagy
inkabb egyfel6l vadolja, masfeldl viszont igazolja. Bizonyos értékeket kiemel, masokat elhagy,
bizonyosoknal teljes megfelelést varnak el, masoknal eltdrik vagy néha elvarjak a hianyat.

A tarsadalomban él8 emberek erkdlcsét a valédi hatalom tartja a kezében. Az ember
igyekszik megfelelni azoknak az erkdlcsi értékeknek, amelyeket a mindenkori tarsadalom
elfogad. Az ember magatartasa vagy annak az eseménynek a legbels6bb dinamizmusabdl
fakad, amelyhez tartozik, vagy pedig dnkényes és véletlenszerd valogatas a kijelentések kozt,
amelyek kozt a hatalom altal elényben részesitettek dominalnak, s akkor az ember ezekhez
igyekszik aggalyosan hasonulni.

Az allam tehat nemcsak jogi, hanem erkdlcsi értelemben is ranehezedik a polgaraira. Még
a keresztény ember sem tudja teljesen elvonatkoztatni, még inkabb kivonni magat azon
tarsadalmi értékek aldl, amelyeket az allam sugall, j6nak tart, elfogadtat. Ezt nevezi Luigi
Giussani moralizmusnak, s nem erkodlcsnek, mert az ember a tarsadalmi érdek és
a megfelelés szerint valogatja meg a kijelentéseit és a cselekedeteit. Kant az ilyen
cselekedeteket nevezi legalisnak, de semmiképp sem erkdlcsosnek, mert nem az
igazsagossagot és az érdek nélkuli jot akarjak. Sebestyén Jend egyértelmUien Isten szeretetét,
illetve érdekét helyezi a legmagasabbra, és a kotelességeket is ehhez méri. Amennyiben
a cselekedetek nem Isten szeretetének szolgalataban allnak - ami a felebarati és 6Gnmagunk
iranti szeretet meghatarozoja -, akkor kétségbe vonhat6 azok erkolcsisége is.

Az ember részvétele a habordban nem pusztan a lét és a nemlét kérdése. Mint ahogyan
a békés életben is van elmulas, a haboruban is van élet. Az élet kdrilményei és mindsége
azok, amelyek 6sszehasonlithatatlanok. A haboru minden fizikai szérnylségén tul az embert
gondolkodasra inditja az élet értelmérdl, a vilagba vetett hitérdl, az egyén szerepérdl,
a vezet6k erkolcsi tisztasagardl, az ember formalta sors kegyetlenségérdl. Ambrus Zoltan iré
ezeket az els6 vilaghaboru vonatkozasaban igy fogalmazta meg a Nyugat hasabjain: , Igen,
elismerem, magam is dtldtom, hogy a hdboru ritka, egyetlen alkalom, valésdggal szerencse
a harcoldra nézve, kiilonésen, ha ennek nem kell sok apré gyerekre gondolnia, csakhogy...
megvallom, nekem van egy kis »csakhogy«-om is. Nem az, hogy a hdboruban ott hagyhatom
a fogamat, hanem, hogy a hdboruval velejdr egy és mds olyan dolog is, amit mdr nehéz
megemeészteni. Amin érzékenyebb lelkli ember egykénnyen nem teheti tul magdt. Amit sokdig,
taldn soha se lehet egészen elfelejteni. Ami egy egész életen dt fdjdalmasan nyugtalanithatja azt
a kilonés 06szténunket, mely valami titokzatos, az egész vildgegyetemet dthato és éltetd
igazsdgossdgnak a keresésére hajt benniinket és nem tudom micsoda, taldn igazsdg- vagy
méltanyossdg-szomjuhozdsnak nevezhetd, furcsa vellinksziiletett kivdnkozdsnak o kielégitését
koveteli téliink. Ami megrenditheti hitiinket abban a vildgnézetben, amelyhez hozzdszoktunk,
amelybe kapaszkodunk, és kétségeket tdmaszt benntink arrdl, hogy vajon nincs-e valami igen nagy
hiba az egész gondolkozdasunkban, hogy minden etika nem tévedés-e és nem rdszedett-e mindenki,
aki hisz a kételességben, abban, hogy az erkélcsi vildg természetes valami, abban, hogy
hallgatnunk kell a lelkiismeretiink, a részvétink, az igazsdgérzetiink szavdra?!... Ami gyanakoddvd
és hitetlenkedévé tehet bennlinket afeldl, hogy a természetben csakugyan megvan-e 0z 0z
ésszerliség, az a céltudatossdg, amelyet a vildgrendtdl még a leghitetlenebbek se szoktak elvitatni,
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és hogy az a szép vildg, melynek szinpaddt hosszabb vagy rovidebb ideig Idthatjuk, nem csak vak
véletlenségek puszta (itkbzbtere, nem csupa céltalansdg-e?!...”>

A XX-XXI. szazad forduldjan kulonosen feler8sodé egyéni Utkeresés, az onkifejezés és az
onmegvaldsitas hirdetése, az egyre erételjesebb hivatkozas az egyéni szabadsagjogokra
olyan kovetkezményekkel jart, hogy az allam pozicidja egyes teruleteken visszaszorult, és
altaldaban véve az allam tekintélyvesztéséhez vezetett. Az allam ilyen jellegl leépitése
alapjaban véve nem pozitiv folyamat, hiszen az 6nz8, egyéni érdekek a legtobb esetben nem
allhatnak a kozosségi érdekek felett, mert tomegek szenvednének az igazsagtalansagtol.
Az egyén Jaltalanos képzettségének kiteljesedése nemcsak az 6nz6 egyénieskedés
kialakulasat hozta magaval, hanem egyre tobb ember részérdl a gondolkodasnak azt
a képességét is, amely az ember és az allam, illetve a kozdsség és az allam viszonyan
elmélkedik.

Akérdés ezért abbdl a szempontbdl is feltehetd: vajon kotelessége szolgalni az embernek
egy allam embertelen rendszerét?
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